| dag starter det 20. semester i Diakonhje-
mets sosialskoles historie. Gjennom 10 intense
ar, hvor hver maned, uke, og av 0g til enkelte
dager, har betydd muligheter i alle retninger, har
vi arbeidet oss frem mot noe som kanskje er i
ferd med & bli en sosialskole. Vi er bygget ut til
en normalsterrelse pa ca. 200 studenter i sosi0-
nomutdanningen. Skolen har 25 stillinger, fordelt
pa forskere, knyttet til vare 3 forskningsprosjek-
ter, laerere knyttet til grunnutdanning 09 etterut-
danning og personale i administrative stillinger.
Vi er nadd til et nivd hvor de viktigste elemen-
tene i grunnutdanningen er fastlagt etter omfat-
tende og meysommelig utredning, diskusjon 09
aksjon. For grunnutdanningen gjenstar viktige
oppgaver med & forbedre den kvalitetsmessig,
men i arene som kommer vil den stegrste ekspan-
sjonen, komme innen feltene etterutdanning og
forskning.

Disse 10 intense arene rommer for var skoles
vedkommende en omfattende prosess,
som ikke pa noen mate har stoppet opp, utal-
lige problemer, hvorav enda mange er
uleste og mange spersmal bade av prin-
sipiell og praktisk art, hvorav de fleste enda ikke
har fatt sitt gjennomarbeidede svar. Vi er aldeles:
ikke ferdige og den dagen da vi synes vi er det,
da er jeg helt sikker pa at vi virkelig er det —

ferdige.
Men hele denne tiden har vi arbeidet under
merkelappen — en kristen sosialskole. Det ble

hilst med stor glede pa kirkelig hold da Diakon-
hjemmet i 1968 fikk godkjent deler av sin dia-
konutdanning som sosialskole. Vi kan i dag uten
hovmod si at gleden var uskyldig og bygget pa
liten innsikt i de oppgaver og utfardringer som
ventet. S& har da ogsa gleden senere blitt blan-
det med andre folelser, og kanskje i perioder
helst erstattet av disse. Vi ble i 1968 mott med
en betydelig, til dels massiv, skepsis 0g motstand
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— Det ble hilst med glede pa de kirkelige

hold da Diakonhjemmet i 1968 fikk god- f
kjent deler av diakonutdanningen som krit

sosialskole. ?iﬁ
— Rektor Hauglins &pningsforelesning il g
sosialskolens studenter den 23. januar sor
markerte bade skodens start pa det. 20, s
semester og hans tilbakekomst som rektor,

fra fagfolk innen helse- og sosialsektoren. Vi ber for
i dag &pent innremme, uten skam, at sterstepar- me
ten av denne skepsis var berettiget og saklig
Senere er imidlertid motstand og

begrunnet.

skepsis blitt blandet opp med andre holdninger, = sto

som respekt og anerkjennelse. Disse to end ikk

ger i holdning fra henholdsvis kirke og sosia sor
-diS:

sektor er interessante observasjoner og vel egne
til ettertanke. Er dette normalt og nedvendig elle
er det slik at vi burde oppeve en starre evne
bade 4 glede og utfordre i begge leire’
| alle tilfelle: Denne skolen kan ikke overleve
som en kristen sosialskole uten at sparsm
om hva det egentlig betyr, konstant er
diskusjon i skolens miljg. Har vi valgt & baere 0
merkelappen og ta opp det historisk krevend
— mange vil si umulige — prosjekt, ma vi
vaere villige til & leve med spersmalet hele tiden
Hva er en kristen sosialskole?

I
Vi eies av Det norske Diakonhjem som er
kirkelig institusjon. Vi har vedtekter som K
oss til denne institusjonen og dens basis. Det.
gir visse rammer. Men spersmalet kan ikke
sees besvart bare ved & henvise til disse. Vi
studenter og lsrere som bekjenner kristen
men en papeking av dette forholdet er he
ikke noe skikkelig svar. Det betyr nok at d
nes et omfattende, personlig i
miljget for & ta opp spenningene mellom K&
tro og sosialt arbeid, men dette kan ikke V
det eneste kjennetegn pa en kristen sosials
Jeg vil endog advare mot & sla seg til ro mé
skolens kristne karakter er sikret i 09 med =
studentene bekjenner kristen tro. Jegd vil d®
i denne omgang se bort fra eiendoms
vedtekter og personlig tro, ikke fordi de €
tydningslese eller uten interesse, men for
i denne forelesningen gnsker & rette OP
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somheten mot et annet forhold som jeg ser pa

--"";om helt grunnleggende: Skolens faglige aktivi-

teter. Det er i forste rekke kjennetegn ved disse
aktiviteter som avgjer skolens kristne karakter.
Med faglige aktiviteter tenker jeg bade pa prob-
lemomrader, problemstillinger innenfor disse om-
radene og mater & arbeide med problemene pa.

Farst av alt mener jeg det er en plikt for en
kristen sosialskole & rette oppmerksomheten mot
det smertelige faktum at sveert mange mennesker
i ngd har liten eller ingen tillit til kirken. | en del
tilfeller er det endog riktig & si at de skyr kirken
som pesten. De av oss som har opplevd dette
i sterkere eller svakere grad kjenner det som en
dyp krise. Vi lever i en kirke som flommer over
av verbal omsorg for mennesker, men som sam-
tidig mangler varme, konsentrerer seg om kamp
for egne interesser, stoter avvikere ut og maoter
mennesker med snerpet korrekthet. En kristen
sosialskole mé& i sin faglige aktivitet stille spars-
malet ikke bare hvorvidt de elendige kan
stole pa kirken, men om hvorfor de eventuelt
ikke kan gjere det. Det er en del av vart kall,
som en del av kirken, 4 konfrontere kirken med
disse spersmal. Det er var oppgave & bidra til
en omfattende analyse av den kirkelige situasjon.
Det er ikke sunt & overlate til generalsekretaerer
og biskoper alene & beskrive den kirkelige situa-
sjon. Det er var oppgave & foreta en faglig
bearbeiding av klienters og sosialarbeideres
virkelighet og konfrontere dem som sitter hoyt
0g tert med_disse analyser. Ja, jeg vil si det sa
sterkt at vi ville svikte var solidaritetsforpliktelse
som kristen sosialskole om vi ikke tok denne
oppgaven alvorlig. | &rene som kommer, ber der-
for deler av var forsgks. og forskningsvirksomhet
ta opp slike oppgaver, for om mulig, & gi et bi-
drag til en bedre kirkelig situasjonsanalyse og
bedre kirkelig praksis overfor mennesker j ngd.

For det andre er det var oppgave som kristen
sosialskole & ta opp til alvorlig behandling alle

- de forhold som er en del av klienters situasjon.

Vi kan ikke vike tilbake for & sette pa dagsorden
emneomrader som i kirke og samfunn foravrig
sees pd som kontroversielle, angstfylte eller tabu-
belagte, sparsmal knyttet til politikk, avvik, seksu-
alitet, ded, alder, sykdom, minoriteter. Alt dette

herer med som emneomrader for var faglige

 aktivitet,

La meg spesielt understreke at det
0gsa er var plikt &4 arbeide serigst med de spers-

- Mal som svaert ofte fortrenges og difineres som

ikke-eksisterende av fagfolk i helse- og sosial-
sekioren — sparsmalene om grunnlaget for men-

‘Neskets identitet og meningen med livet. Jeg er
Sveert | mot at noen av disse emneomrader skal

defineres ut av vart interessefelt. Jeg mener det
er galt 4 henvise disse problemomrader til andre
instanser, bare fordi de er byrdefulle og vanske-
lige. Likeledes mener jeg det er galt av oss a
fungere som avskrivningsbyra som kopierer and-
res svar pa disse omrader, Jeg har ingen tro pa
at vi alene er i stand til 4 finne holdbare svar,
men vi kan heller ikke toe vare hender og lepe
unna ansvaret med bare & lese opp de svar
andre stikker i hendene pa oss. De svar og fag-
lige lesninger vi kommer fram til ma veere vare
egne, selv om vi star i stor takknemlighets-
gjeld til mange.

Mange vil mene at en kristen sosialskole begr
utmerke seg med entydige 0g autoritative prin-
sipper, og klare svar pa de mange spersmal. Jeg
vil ikke benekte at det er riktig 4 ha en slik mal-
setting, men jeg vil stille forholdsvis omfattende
krav til prosessen frem mot de klare prinsipper.
For oss er det ufravikelig & arbeide i kontakt med
levende mennesker. De metoder for problemlgs-
ing vi utformer, de prinsipper vi nar frem til, ma
utarbeides i levende kontakt med de mennesker
prinsippene skal gjeres gjeldende for. Inn | vart
arbeid med klare svar ma vi veere villige til &
bringe det uromoment som en observasjon av
virkningene vil vaere. De forslag til I@snin-
ger vi kommer frem til m& tale en konfrontasjon
med konsekvensene av svarene. Jeg er overbe-
vist om at denne konsekvens-etiske arbeidsmate
er den eneste holdbare ved en kristen sosial-
skole. Den tvinger oss nemig til & bevare fglsom-
heten overfor virkningene av vare metoder pa
levende mennesker, Jeg er klar over at det i
denne sammenheng ville veert rimelig & tatt opp
normproblemet i etikken og prinsippene for be-
skrivelse av normer til behandling. Det er et
viktig og omfattende saksomrade som jeg gjerne
vil komme tilbake til ved en annen anledning.
Dog vil jeg kiart signalisere at observasjon av
normens virkning mer ma med, arbeidet med
normens utforming.

Iv.

Jeg er ogsa sikker pa at det vil veere forholds-
vis langt mellom de kiare 0g sikre svar. Det vil
veere mye leting, ompraving og forkasting av
etablerte lasninger i var faglige aktivitet. Vi er
derfor nedt til & gi hverandre en betydelig meng-
de tid, ro og talmodighet. Uten slike arbeidsbe-"
tingelser vil arbeidsmiljget gdelegges av indre
utrygghet, mistenksomhet og tillukkethet. Dersom
det ikke er tillatt & vare underveis, vil vi stagnere
og bombardere hverandre med blind pastaelig-
het. | dagens situasjon fgler jeg at disse nad-
vendige kvalitetene i en viss drag er til stede i
skolens miljg, men at vi utsettes for et utidig
press utenfra, tildels fra kretser som liten eller
ingen feling har med problemene,




Jeg ber ikke om at man slutter & interessere
seg for oss og hva vi driver med, men jeg vil
sterkt appellere til de som na prover & presse
oss til enkle og poenggivende prokiamasjoner:
La oss fa lov til & veere usikre, ta ikke fra oss
retten til & veere underveis! Vi er satt til & utfere
oppgaver som ma fylle alle med ydmykhet 0g
|avmaelthet. De erfaringer vi gjer og landevinnin-
ger vi eventuelt nar, gjer vi pa vegne av mange.
A tvinge oss over i en arbeidsform som betyr
lettvinthet og forsert heyrestethet vil i ferste om-
gang ramme 0SS, mMen i neste omgang dé vi ut-
fgrer arbeid pd vegne av. Nettopp fordi det lig-
ger i problemets art at vi ofte vil veere langt fra
de klare svar, ma vi ved denne skolen l&re 0SS
til 4 leve med uenighet pa en méate som dessver-
re er sjelden bade i kirke og samfunn. lkke en-
nhver uenighet er fundamental, ikke enhver mot-
setning er fatal. Mange standpunkter som synes
uforenlige kan vere likeverdige fordi begge er
forelopige. Det skal en viss trygghet og erfaring
til for & kunne oppleve at uenighet kan veere pa
samme niva. Den vanlige reaksjonen er at min
motparts standpunkt er mindreverdig og befinner
seg pa et lavere utviklingstrinn. Far den slags
holdninger holdninger spre seg i vart arbeid, har
vi tapt pa et tidlig stadium i arbeidet med prob-

lemene.

V.

Jeg har med vilje sterkt understreket vanske-
lighetene med 4 na frem til klare og entydige
syar. Samtidig er det galt & undersla at innenfor
en rekke av de probemfeltene vi arbeider, finnes
det svar og klare prinsipper. Som kristen sosial-
skole har vi her nytt godt av den kristne kirkes
omfattende arbeid for mennesker i ngd. Imidler-
tia vil jeg understreke et forhold! Vart mal som
sosialskole og sosialarbeidere er ikke nadd idet
vi har formulert vare teoriet pa papiret. | var
arbeid med & lese menneskelige problemer mang
ler vi nok ofte svar. Men det star ogsa fast at
de tilfeller hvor vi har svar, mangler vi res-
surser. Vi ma derfor sinei til den type teolog-
isk og etisk idealisme som formulerer sine svar
inn i en virkelighet hvor det ikke formes praktiske
begrensninger. Vare svar skal praktiseres i situa-
sjoner preget av budsjettinnstramminger, byr-
akratisk treghet, lange koer, underbemanning 0g
en okende skepsis i opinionen mot alt som sosi-
alarbeidere heter.

La meg ogsa kort presisere, uten at det blir
anledning til 4 utdype det narmere, at en kristen
sosialskole i sitt faglige arbeid ma sta | et sam-
taleforhold bade med kirken og sosialsektoren.
For mange av de spersmal vi tar opp til behand-
ling finnes det ikke noe spesifikt kristent
svar. Det skal vi apent innremme, slik at vi ikke
gir vare resultater en status det ikke er grunniag
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for kirkens kall?

for. Dernest er det et mél & soke 4 formidle Vi
resultater i et sprak og en form som gjer at
kan skape samtale og forstaelse pa bredest n
lig basis. Dette betyr 4 bevege seg inn i en
den kristne etikks vanskelige oppgaver, nemiss
& «oversette» standpunkter som nok er lett
staelige i en kristen sammenheng, til et al

menneskelig sprak. ]

Vi.

Mange innen kirken mener i dag at en kris
sosialskole ber profilere sin virksomhet S
hovedvekten legges pa & utdanne kris
som gjennom kirkelige stillinger
er omsorgstjeneste for den troende
nighet Jeg regner med at det vil bli rik
anledning til & komme tilbake til dette S€M°
stridsspersmal i tiden som kommer, men Vil &
vel kommentere det her ganske kort. L&
Klart si at en kristen sosialskole 0gsd ma
seg oppgaven & utdanne personel! til denné
gaven, men at det er helt uakseptabelt, 09
teologiske grunner, &4 la dette veere den
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malsetting for skolens utdanning 0g virksomhet
torovrig. Vi bar i stedet ta utgangspunkt i den
omfattende og velbegrunnede tradisjon i norsk
kirkeliv. som definerer diakoni som kristen om-
sorg for mennesker i ngd. Innen tradisjonen blir
alle mennesker uansett menighetstilharig-
het, i utgangspunktet vart ansvarsomrade. Like-
ledes forstdr man omsorgsoppgavene sa bredt
at de omfatter tiltak ogsa pa det forebyggende
og samfunnsmessige plan. Endelig har man in-
nen denne tradisjon_ hatt sansen for & utvikle
allianser med ulike sosialpolitiske instanser
og med mennesker av ulikt livssyn. Hovedmal-
settingen har veert enkel, nesten naiv: Menneske-
lige problemer skal lgses! For var skole betyr
dette konkret at vi bar drive en virksomhet langt
utover det & kvalifisere bare for stillinger i menig-
ﬁétssammenheng. Vi ma f. eks. som en kristen
sosialskole arbeide med alle de problemer som
kristne sosialarbeidere, uansett arbeidsgiver, er
opptatt av. Likeledes har vi en klar oppgave
_'gjennom utdanning, forskning og forsek pa a ta
opp til serigs bearbeiding sosialpilitiske prob-
lemer pa bred basis. | den grad vi har kapasitet
og ressurser, er det direkte galt av oss som kir-
kens sosialskole & trekke oss tilbake og overlate
de vanskelige og kontroversielle oppgavene innen
sosialpolitikken til «verdslige» instanser. Kan vi
i det ‘hele tatt vente & bli tatt alvorlig, dersom vi
som kristen sosialskole bare viser spesialintresse
for de sparsmal som kirken definerer som vesent-
lige og ikke tar medansvar for de gvrige prob-
lemene, som kanskje er like viktige, sett med
klientenes eyne?

VH.

De prinsipper som jeg foran har trukket opp
nér det gjelder problemdefinisjon, arbeidsmater
og forsek p& .svar stiller helt bestemte krav til
skolens virksomhet. Det er ngdvendig & utfolde
Seg over et bredt spekter av tiltak. La meg kort
nevne de aktiviteter vi i denne 10-arsperioden
har funnet det nedvendig 4 ta opp. Tiltakene
spenner fra grunnutdanning av sosionomer ti|
sosialpolitisk forskning, via etterutdanning, for-
spksvirksomhet, sosialpolitiske aksjoner, opinions
pavirkning og produksjon av faglitteratur. Disse
oppgaver gir seg ut fra de mal vi setter for akti-
viteten, men begrunnes ogsa ved det forhold at
skolen na defineres pa hayskoleniva. De krav til

allsidig problembehandling, saklig innfering i
ulike tradisjoner og retninger som springer ut
fra begge disse forhold, er ingen ulempe, men
sharere en fordel i realiseringen av de oppgaver
Vi har tatt p4 oss som kristen sosialskole. Vi
onsker & knytte til oss et bredt spekter av fag-
folk og sette sammen en medarbeiderstab av
mennesker med ulik erfaring, faglig orientering
0g livssyn. P4 samme mate snsker vi i vart ar-

beid & benytte oss av et omfattende tilfang av
teologisk sak-kunnskap. Jeg mener det er vesent-
lig & fastholde som prinsipp at ansvaret for prob-
lembehandling og forsek pa svar hviler pa sko-
lens egne krefter. Ingen kan frita oss for den
oppgave og vi kan heller ikke automatisk overta
andres ferdigproduserte svar. Vier pa ingen mate
kommet langt nok i dette forsgket pa & etablere
en saklig, likeverdig dalog mellom teologi og
sosialt arbeid, og vil derfor matte pricritere den-
ne virksomheten | tiden som kommer,

vilL.

Jeg sa innledningsvis at det faktum at studen-
tene bekjenner kristen tro ikke kunne veere det
sentrale kjennetegn pa at vi er en kristen sosial-
skole. Det star jeg fast ved, men like fullt mener
jeg at en kristen sosialskole er ngdt til a ta dette
kjennetegn alvorlig. Vi vet at studenter i mete
med den faglige aktiviteten vj| fores inn i en
krise som i mange tilfeller kjennes som en tros-
krise. Den vil kunne bety et oppgjer i forhold til
bakgrunnsmiljg og mange kjenner det ekstra
vondt & mote disse problemene fra en kristen
sosialskole. Jeg ser det slik at vi nettopp som
kristen sosialskole ma fare studentene gjen-
nom og ikke utenom, disse spenninger og
konfrontasjoner som vi vet finnes i forholdet
mellom kristen tro og sosialt arbeid. | undervis-
ning og praksis ma det nettopp skje et slikt mate
personifisert i den enkelte students leereprosess.
Det gér ingen vei utenom, men samtidig ma& vi
som kristen sosialskole arbeide mye med de vil-
kdr som studentene opplever disse krisebetonte
spgrsmal under. Er miljget kjennetegnet ved
utrygghet, undertrykking og utstot-
ing, kan det veere direkte uansvarlig & gjennom-
ga& den personlige omprevingsprosess som ut-
danningen for mange er. Er miljeet kjennetegnet
av omsorg, akseptering og stgtte — kort sagt av
kristne kvaliteter, kan det personlige mgte med
den faglige aktivitet bety vekst 0g modning ogsa
i kristen betydning. En av de viktigste oppgavene
pa dette feltet, i tiden fremover er derfor & ar-
beide med de tilbud som finnes med hensyn til
samtale, kristen omsorg og fellesskap ved skolen.

Min konklusjon pa spgrsmalet om hva som
kiennetegner faglig aktivitet ved en kristen sosial-
skole vil p4 denne bakgrunn vaere: En kristen
sosialskole tar den levende klients hverdag pa
alvor og aksepterer ikke den fortrenging, for-
nekting, forvrengning og fordomsfullhet som kli-
enter vanligvis metes med. En kristen sosialskole
tar den praktiserende sosialarbeiders hverdag pa
alvor og lar seg belzre av de erfaringer som
springer ut av den virkelighetsopplevelsen. En
kristen sosialskole tar studentenes situasjon pa
alvor og gar inn i spenningene sammen med
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: ing. Svar utformet uten disse forutsetninger blir

1 | Forts. fra side 7.
dem. Om vi som skole ikke er villig til & la oss logikk og teologisk gemetri. Ingen kan studere

| torvirre, fortvile, men ogsd forplikte av disse seg til innlevelse, ingen kan forske seg til apen-

I realiteter, har vi etter min oppfatning, ikke noe i het. Innlevelse, varme, oppriktighet, apenhet,
dette feltet & gjere! For bare i den grad vi har akseptering er gaver som gis til alle som vager
maktet 4 ta disse realiteter pa alvor, slik at de & ta imot.

| preger 0ss, er vi i stand til & ga inn i arbeidet

! med 4 forspke & finne svar og utforme prinsip-

| per. Men i dette arbeidet vil vi snart oppdage

A at de svar som taler konfrontasjonen med leven-
de mennesker har som sine forutsetninger inn-
levelse, varme, oppriktighet, apenhet, aksepter-

| _LEDIGE STILLINGER

Hva er en kristen sosialskole? Kanskje den
forst og fremst kjennetegnes ved at vi som job-
ber her er i stand til & ta imot disse gavene 09
bruke dem i vare forsgk pa & finne lgsninger pa

_menneskelige problemer — egne o9 andres.

il BERGEN KALLER DIAKONKLOKKERE.

i Diakonklokkerstillingene i Domkirken, Korskirken, Nykirken, Sandvikskirken,
i Arstad, St. Markus, St. Olav, St. Jakob, Fridalen, Sotheim, Landas, Slettebakken,
Fyllingsdalen, Fana, Laksevag, Nygard, Storetveit, Asane, Nordas og Loddefjord ]
menigheter er ledige og skal besettes med fullt utdannete diakoner. Det arbei- i
i des for at diakonklokkerne skal bli fritatt for tieneste ved prestekontorene. ;1
o Stillingene er plassert i Ltr. 11/16, brutto begynnerlgnn kr. 56.197, stigende I
i til kr. 70.399. Hertil kommer kr. 4.198,— pr. ar for uregelmessig arbeidstid.

Skyssgodtgjerelse.

Menighetene vil vaere behjelpelig med & skaffe boliger.
Nzrmere opplysninger kan fas ved henvendelse til Kirkeseksjonen i Bergen,

|
E i Lille @vregate 38, 5000 Bergen.
I Soknad med bekreftete attestkopier stilet til de respektive menighetsrad,

sendes Kirkeseksjonen i Bergen, innen 10. mars 1978.

SKI KOMMUNE — MENIGHETSARBEIDER, SKI KIRKE.

Ved Ski kirke er nyopprettet stilling som menighetsarbeider ledig med til-
tredelse snarest mulig. Ved siden av det generelle barne- og ungdomsarbeid i
Ski menighet, skal menighetsarbeideren bistd sognepresten i konfirmasjons+
undervisninger i tilknytning til Ski 0g Krakstad menigheter.
| stillingen enskes fortrinnsvis pbesatt med lerer/adjunkt, eventuelt diakon

y med tilleggsutdanning i kristendomskunnskap tilsvarende bibelskole e.l
stillingen er plassert i l.tr. 16 i det kommunale regulativ, f. t. kr. 70.399,—
1 og med tillegg pa kr. 6.860,— for forskjevet arbeidstid og ukontrollerbar overtid.

: ; Ved ansettelse av lzrer/adjunkt, vil denne fa samme avignning som vedkom-
: mende ville ha fatt i grunnskolen, og i tillegg kr. 6.860,— for forskjevet arbeidstid
og ukontrollerbar overtid.
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i ! Arbeidstiden vil for evrig v
’ : eventuell ansettelse av lserer/adjunkt i stillingen.
|

i

!

1

|

3

e oo e i . (gl e

re 40 timer pr. uke i 48 uker pr. ar, ogsa ved

Instruks for stillingen vil bli

utarbeidet.

i Kommunen har pensjonsordning med 2 %o pliktig innskott av brutto lgnn.

B For ovrig skjer ansettelsen pa de vilkar som til enhver tid framgar av lover,
_‘ reglement og tariffavtale. Den som tilsettes, ma kunne legge fram tilfredsstillende

: helseattest av ny dato. Kommunen vil, om nedvendig, forsoke & veaere behjelpelig

' med & skaffe bolig.
: Seknad med bekreftede kopier av attester og vitnemal sendes Radmannen

b i Ski, postboks 10, 7401 Ski, innen 1. mars 1978.




