ktuell kommentar

Institusjonsdiakonien i endring

Halve den norske rusomsorgen skjer i kirkelig regi konstaterer
Olav Helge Angell i en forskningsrapport som na foreligger ved Diaforsk.
Angell bar gjennomfort undersokelsen pd oppdrag fra det sikalte Diakonileder-
motet i Norge. Det vil si lederne for de ni storste diakonale organisasjoner 0g
institusjoner. Totalt sett utgjor de diakonale institusjonene 8% av det samlede
tilbudet i helse- og sosialsektoren. Dette tallet var 11% i 1984.

Av OLAV FANUELSEN

-----------------------------

Kvantitet og profil

Det sporsmalet Angell stil-
te seg 1 1984 var hvor vik-
tig institusjonsdiakonien
var innenfor den samlede
helse- og sosialomsorg.
Dette var ogsé spersmélet
denne gang. Det er imid-
lertid ikke s4 lett & komme
til de relevante data. Det
som her er benyttet er data

fra Rusmiddeldirektoratet
og Statistisk sentralbyra.
Nar institusjonens identi-
tet skal bestemmes har
Angell sett pa eierforhold.
Stort sett dreier det seg om
institusjoner som er eid av
kirkesamfunn, kristne stif-
telser eller av enkeltperso-
ner. Totalt utgjorde
omfanget av institusjoner i
1984 hele 244 institusjo-
ner, et omfang som har

sunket til 1561 1997.
Antall plasser er gitt ned
fra 9900 il 5600. Den
starste aktartype innen
institusjonsdiakonien er
organisasjoner og stiftelser
1 Den norske kirke. I 1997
er kollektive aktartyper
utenfor Den norske kirke
den nest sterste pa feltet.
Huvilke typer av institu-
sjoner dreier det seg om?
Angell regner med syv uli-
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ke sektorer. Det dreier seg
om somatisk helsevern,
psykiatri, HVPU, rusmid-
delomsorg, barnevern,
pleie og omsorg samt en
mindre gruppe av andre
institusjoner. Her utgjor
pleie og omsorg den stor-
ste gruppen sd vel 1 1984
somi1997. HVPU er som
kjent avviklet i denne peri-
oden. Et trekk i bildet er
den gkning som har funnet



sted av plasser innenfor
rusmiddelomsorgen hos
akterer utenfor Den nor-
ske kirke. Her utgjer
okningen av aktiviteten
innenfor Pinsevennenes
Evangeliesentre en viktig
faktor.

Reduksjon

Rapporten beskriver en
reduksjon av antall plasser
1 institusjoner pd alle sek-
torer, mest pa pleie- og
omsorgssiden. Dette skyl-
des for en del nedgang i
antall menighetsbaserte
alders- og sykehjem. En
del av dette skyldes endre-
de rammevilkar for drif-
ten, men en del skyldes
sannsynligvis ogsa at en
del eiere ikke ser betyd-
ningen eller vil prioritere
dette arbeidet. Imidlertid
er profilendringene sma.
Det er omtrent samme for-
delingen mellom sektorene
som tidligere. Institusjo-
nene utenfor Den norske
kirke er ogsé betydelige
akterer og har styrket seg
innenfor institusjonsdia-
konien.

Institusjonsdiakonien
idag og i fremtiden

P4 et presentasjonsseminar
der rapporten sto i sen-
trum kom flere av delta-
kerne inn pd den aktuelle
situasjon for institusjons-
diakonien. Hva skyldes
tilbakegangen? Positivt
kan man hevde at diakoni-
en er fremtidsrettet og
avinstitusjonaliserer. P4
den annen side kom det
ogsd frem at mange av

elerne ser det vanskelig 4
holde aktiviteten ved like,
eller man har rett og slett
kommet i tvil om hele vit-
sen ved 4 drive institusjo-
ner. Det stilles store krav
til driften etter de forskrif-
tene som gjelder. Nar
sparsmilet om rehabilite-
ring/finansiering reises kan
lett de private falle utenfor
i forhold til offentlige pro-
sedyrer. Offentlige midler
gar til fylker og fordeles
derfra.

Det ideologiske eller teo-
logiske grunnlaget spiller
ogsa en viss rolle. Etter en
periode der verdingytrali-
tet i omsorgen var idealet,
og eiere sper seg om hvor-
for de skal gjore det sam-
me som alle andre, stir nd
den menighetsbaserte dia-
koni i fokus. Menighets-
diakoni er idealet og
sporsmilet er om det
utdannes entusiaster til
heldegnsomsorg for kit-
kens diakoni.

Det kreves ogsa bevisste
styremedlemmer som er
kvalifiserte og tydelige i
sine verv i institusjonsdia-
konien.

Videre ble det pekt p3 at
institusjonsdiakonien na
stir overfor store utfor-
dringer med hensyn til
spersmilet om konkurran-
seutsetting i kommunene.
Dette er en ny situasjon
som er her allerede og som
krever avklaring s vel ide-
ologisk som praktisk. @

Langfredag...
{Overgang fra side 2

Nasaret, 4 ta p4 seg
svik, tortur, gudsfor-
latthet og ded. I vart
sted - der vi er — lider
han for oss. Og ved
hans stedfortredende
lidelse og ded, bzres
vare alles liv fram for
Gud. I hans neerhet
gis det knuste liv nytt
liv. Blikket kan igjen
loftes og vi aner skin-
net fra paskemorgen-
lyset og budskapet om
oppstandelse og seier
over alle markets
makter.

Men ennd preges vi
av langfredagsmerket.
Fortsatt lyder rop om
gudsforlatthet. Fort-
satt rammer ondskap
vilt og vilkarlig. Fort-
satt gir vi etter for
svakhet og svik. Og
like fullt er det fort-
satt slik at det er
denne virkeligheten at
Gud er neer - for 3
bzre sammen med
oss, for 4 la seg ram-
me — 1 vart sted. Her
finnes Guds utrakte
hand - til forsoning og
frelse.

”Where you there
when they crucified
my Lond”, synger vi
med ordene fra en
gammel Negro Spiri-
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tual. Net, vi var vel
ikke der, i Jerusalem
den gang for snart
2000 ér siden. Og
likevel var vi der, for
det er vir smerte og
angst som ble biret
opp pa korset. Det er
vart svik og vér ugu-
delighet som gjorde at
han ropte ut gudsfor-
latthetens fortvilte
skrik. Og det er for
oss hans blod ble
utest — slik at morke
og ded ikke skal ha
det siste ordet.

Nir det er slik, tor
troen se korset som et
hdpstegn - tross dets
historie som brutalt
torturredskap. For
ved dette tegnet er sei-
er vunnet — en seier
som alt proklameres
paskemorgen og som
skal forkynnes helt og
fullt den dag Gud

Herren blir alt i alle.

Are veere Faderen og
Sonnen og Anden
Som var og er én sann
Gud Fra evighet og til
evighet. Amen



