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A. Vorarbeiten: Die Beschreibung des Arbeitsfeldes

1. Das Ziel der Masterthese

Diese Arbeit beschaftigt sich mit der Geschichte der Braunschweigischen Landeskirche in
der Zeit von 1933 bis 1945. Dieser Schwerpunkt ist gerahmt durch je ein Kapitel zur
Vorgeschichte und eines zur Nachkriegszeit. Da Pfarrer Dietrich Kuessner seit 1980
Veroffentlichungen speziell zu dieser Zeit der Braunschweigischen Landeskirche
herausgegeben hat, wird sein Werk besonders beachtet.

In dieser forschungsgeschichtlichen Arbeit sollen daher seine Publikationen bearbeitet und
mit Arbeiten anderer Autoren zu demselben Thema verglichen und unterschiedliche
Standpunkte und Intentionen der Schreiber herausgearbeitet werden. AuRerdem wird eine
Bearbeitung der evangelischen Kirche im Nationalsozialistischen Staat, mit besonderem
Schwerpunkt auf der Braunschweigischen Landeskirche, entstehen.

AbschlieRend wird auf Ubereinstimmungen und Unterschiede in der Geschichte der

Braunschweigischen Landeskirche zur reichsweiten Kirche hingewiesen.

2. Biografische Angaben zu Dietrich Kuessner®

Dietrich Kuessner wurde am 23. Mai 1934 in Ostpreuf3en geboren. Er wuchs in Lotzen /
heute Giczyncko auf und besuchte dort die Schule.? Sein GroRvater war Pfarrer in
Konigsberg und auch sein Vater Theodor war Geistlicher. Theodor Kuessner leitete seit 1931
das Diakonissenmutterhaus Bethanien. Er hat als BK- Pfarrer an den Synoden in Dahlem und
Augsburg teilgenommen, untersttzte aber spater nicht die radikale Dahlemer Linie, sondern
die Reichskirchenausschusspolitik von Reichskirchenminister Kerrl. Im Januar 1945 musste
die Familie flichten und kam Gber Libeck nach Hamburg.

Dietrich Kuessner hat das Braunschweiger Predigerseminar besucht und war als Vikar in
Melverode und Schoningen. Am 23. Dezember 1963 wurde er von Landesbischof Erdmann
in der Wolfenbuttler Marienkirche ordiniert. Von Dezember 1963 bis August 1999 war er
Pfarrer in den Kirchengemeinden Offleben und Reinsdorf-Hohnsleben in der

Braunschweigischen Landeskirche.

1 vgl. Dietrich Kuessner, Gemeinsam-zartlich-radikal Ein Dorfpfarrer an der Grenze des Braunschweiger
Landes erinnert sich.
2vVgl. a.a.0., S. 350.



Als Pfarrer von zwei Kirchengemeinden, die direkt an der innerdeutschen Grenze lagen,
beschreibt er in seinen Erinnerungen an die Amtszeit auch manche seiner Aktivitaten als ,,auf
der Grenze*. So beschlossen die Kirchenvorstdande von Offleben und Reinsdorf schon 1973,
dass die 6rtlichen Lektoren auch Abendmahls- und Taufgottesdienste abhalten diirfen.® Dies
war fortschrittlich und zeugt auch von einem Pfarrer, der Grenzen tberschreiten wollte. Auch
sein Engagement in der Gruppe ,,Homosexuelle und Kirche* geht in diese Richtung. So
feierte die Offlebener Kirchengemeinde im Jahr 1994 die Segnung eines homosexuellen
Paares.” Firr dieses Engagement fand Kuessner nicht nur Befiirworter. Auch seine
Beschaftigung mit der Kirchengeschichte der Braunschweigischen Landeskirche wurde nicht
kritiklos hingenommen. Schon im Predigerseminar hatte Kuessner den AnstoR zu seiner
kirchengeschichtlichen Beschaftigung erhalten. Thm wurde bekannt, dass Ottmar Palmer
1957 eine Arbeit zum Kirchenkampf in der Braunschweigischen Kirche geschrieben hatte,
die aber noch nicht publiziert worden war. In den folgenden Jahren beschéftigte er sich
ausfuhrlich mit den Quellen zur Geschichte der Landeskirche in der Zeit des
Nationalsozialismus. Ab 1980 kam es zu Vortrdgen und Publikationen zu diesem Thema.
Kuessner benannte auch die Verstrickungen zwischen Landeskirche und NS-Staat und
machte es 6ffentlich, dass belastete Personen auch nach dem Krieg noch in der Landeskirche
tatig waren. Auch in der Politik betatigte sich Kuessner als ,,Grenzganger®. Zur
Bundestagswahl 1998 wurde er von der PDS als Kandidat aufgestellt.® Er stand aber nicht auf
der Landesliste und hatte auch nicht ernsthaft den Wunsch, als Abgeordneter in den
Bundestag einzuziehen. Sein Wahlkampf, zu dem er sich vom Pfarramt hatte beurlauben
lassen, wurde Uberregional thematisiert, da eines der Wahlkampfplakate als ,,pornographisch*
angesehen wurde. Am 27. September wurde Kuessner zwar nicht in den Bundestag gewahlt,
aber seine Kandidatur hatte ihm viel Kritik eingebracht.®

Zum 1. Juni 1999 ging Pfarrer Kuessner in Pension und wohnt seitdem in Braunschweig.
Dort publiziert er weiterhin zum Thema der Braunschweigischen Landeskirche zur Zeit des

Nationalsozialismus.

®Vgl. Kuessner, Gemeinsam-zartlich-radikal, S. 103ff.

*Vgl. a.a.0., S. 427.

*Vgl. a.a.0., S. 443ff.

® Die verschiedenen Disziplinarverfahren gegen Pfarrer Kuessner wird diese Arbeit nicht behandeln, weil sie mit
dem Thema der Masterthese nichts zu tun haben.
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3. Ubersicht iber das Material von Dietrich Kuessner

Die ersten Veroffentlichungen Kuessners zum Thema der Braunschweigischen Landeskirche
im Nationalsozialismus sind Anfang der 1980er Jahre erschienen, doch bis heute publiziert
Kuessner noch Artikel und Aufsatze zu diesem Abschnitt der Kirchengeschichte.
Thematisch unterscheiden sich seine Veroffentlichungen.

So hat Kuessner Aufsatze und ausfuhrliche Abhandlungen lber das Verhéltnis der
Braunschweigischen Landeskirche zum nationalsozialistischen Staat herausgegeben.
Darunter befindet sich auch sein erster Aufsatz zum Thema: ,,Die braunschweigische
evangelisch-lutherische Landeskirche und der Nationalsozialismus® aus dem Jahr 1980.
Hier ist auch Kuessners ,,Geschichte der Braunschweigischen Landeskirche 1930-1947 im
Uberblick* aus dem Jahr 1981 einzuordnen. Diese Arbeit ist auch im Jahrbuch der
Gesellschaft fir Niedersachsische Kirchengeschichte des selben Jahres abgeruckt.
AuRerdem arbeitete er ausfiihrlich zu kirchlichen Personen dieser Zeit aus Braunschweig.
Daraus sind die Bucher zu Johnsen (1982), Schlott (1983), Bernewitz (1985) und Palmer
(2005), sowie der Aufsatz zu Leistikow (1996)" entstanden.

Auch schrieb Kuessner zum kirchlichen Leben in der Zeit des Nationalsozialismus unter
Berlicksichtigung verschiedenen Regionen der Braunschweigischen Landeskirche. Es
entstanden Arbeiten zu Helmstedt (1981), Salzgitter (1983) und Wolfenbiittel (2000).
Weitere Publikationen bearbeiten speziellen Themata des Verhéltnisses der Landeskirche
zum nationalsozialistischen Staat, darunter die Aufsétze: ,,Kunst und Kirche im
Nationalsozialismus (2001)“ und ,,Nationalsozialismus auf dem Lande-Die
Reichserntedankfeste auf dem Biickeberg und die evangelische Kirche (2002)“. Dazu z&hlt
auch der Aufsatz: ,,Hitler in der Kirche*, der an den Besuch Hitlers in Braunschweig am 17.
Juli 1935 ankniipft.®

In dem Aufsatz: ,,Die Pogromnacht im Braunschweiger Land (1988)“ behandelt er ein
Spezialthema, das die antisemitische Struktur des NS-Staates thematisiert.

In dem Buch (iber das Sondergericht Braunschweig 1933-1945 hat Kuessner die Abschnitte
verfasst, in denen es um die Ubergriffe der NS-Gerichtsbarkeit auf kirchliche Mitarbeiter

geht.

" Dietrich Kuessner, ,,Kirchliches Leben und Frémmigkeit in der Stadt Braunschweig-Propst Leistikow 1935-
1946, Vortrag von Dietrich Kuessner am 24.6.1996 im Biirgermeistersaal des Altstadtrathauses Braunschweig*“.
® Dietrich Kuessner, ,,Vortrag im Braunschweiger Dom am 17. Juli 2005, Thema: Hitler in der Kirche®.
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So unterschiedlich die verschiedenen Arbeitstitel auch sind, leisten sie doch alle ihren
Beitrag, um das Verhéltnis der Braunschweigischen Landeskirche zum
nationalsozialistischen Staat darzustellen.

Hervorzuheben ist auch die Absicht Kuessners, seine Arbeitsergebnisse einer maglichst
breiten Offentlichkeit vorzustellen. So entstammt sein Aufsatz: ,,Die braunschweigische
evangelisch-lutherische Landeskirche und der Nationalsozialismus® (1980) einer
Vortragsreihe in Braunschweig. Auch die Veroffentlichung zu Helmstedt (1981), zu
Salzgitter (1983) und die Arbeit iber Schlott (1983) wurden zuvor bei ¢ffentlichen
Veranstaltungen in Salzgitter bzw. Braunschweig-Lehndorf vorgestellt.

Vier Beitrdge von Kuessner erschienen von 1981-1989 auch im Jahrbuch der Gesellschaft fiir
niederséchsische Kirchengeschichte, darunter drei Arbeiten zur Braunschweigischen
Landeskirche in der Weimarer Zeit. Im Jahrbuch von 1984 behandelt er die Situation der
Braunschweiger Landeskirche am Beginn der Weimarer Republik. Im Jahrbuch von 1987
fuhrt er diesen Aufsatz mit dem Thema: ,,Die Braunschweiger Landeskirche zur Zeit der
verfassungsgebenden Synode (1920-1923)“weiter aus. In seinem Beitrag zum Jahrbuch von
1989 beendet er diesen Abschnitt mit dem Aufsatz: ,,Die Geschichte der Braunschweiger
Landeskirche in der Weimarer Zeit (1924-1930)* Kuessner hat also in seinen drei Aufsétzen
die Entwicklung der Braunschweiger Landeskirche in der Weimarer Zeit bearbeitet: 1984 die
Jahre 1900-1920 (vom Herzog als Landeskirchenfiihrer zum Landeskirchentag), 1987 die
Jahre 1920-1923 (die Landeskirche in der Zeit der verfassungsgebenden Synode) und 1989
schlielich die Zeit von 1924-1930 (Landesbischof Bernewitz bis zu einer Landesregierung
in Braunschweig mit NSDAP-Beteiligung).

Es fallt auf, dass Kuessner seine Arbeit in mehreren Stufen angelegt hat. Nachdem er 1980-
1982 die ersten Publikationen zu einem Uberblick der Geschichte der Braunschweigischen
Landeskirche in den Jahren 1930-1947 herausgegeben hat, baut er seine Arbeit thematisch
noch aus. Ab 1982 schreibt er Einzelverdffentlichungen zu wichtigen Personlichkeiten der
Braunschweiger Kirche (Johnsen / 1982, Schlott / 1983, Bernewitz / 1985 und spater noch
Palmer / 2005). AulRerdem beschaftigt er sich mit der Braunschweiger Landeskirche in der
Weimarer Republik (1984, 1987 und 1989). Er baut seine Textbasis immer weiter aus und
zeigt innerkirchliche Entwicklungen auf, die das Verhalten der Landeskirche im Herzogtum,
in der Weimarer Republik, im NS-Staat und in der BRD beleuchten.



Die Thesen, die man nach einer Bearbeitung der Texte von Kuessner formulieren kann,

sollen spater folgen. °

4. Ubersicht zu den Quellen von Dietrich Kuessner
Im folgenden Arbeitsschritt soll eine kurze Einfuhrung gegeben werden, woher Kuessner die
Quellen zu seiner Arbeit genommen hat. Es wird keine vollstdndige Auflistung gegeben,
sondern es werden nur verschieden Kategorien von Quellen genannt, die Kuessner selbst in
seinen Arbeiten abgedruckt hat, z.B.:
- Dorfchroniken und Kirchenbicher
z.B. ,,Chronik von Gauerstadt®, in: Landesbischof Dr. Helmuth Johnsen, S. 98-99;
z.B. ,,Kirchenchronik Lesse*, in: Evangelische Kirche und Nationalsozialismus im
Salzgittergebiet, S. 62.
- Zeitungen
z.B. ,,Coburger Warte*, in: Landesbischof Dr. Helmuth Johnsen, S. 100;
z.B. ,,Braunschweiger Tageszeitung*, in: Evangelische Kirche und Nationalsozialismus im
Salzgittergebiet, S. 53.
- Gemeindeblatter
z. B. ,,Evangelisches Gemeindeblatt der Domgemeinde zu Liibeck®, in: Landesbischof Dr.
Helmuth Johnsen, S. 113;
z.B. “Kirchenblatt der Propstei Lichtenberg”, in: Evangelische Kirche und
Nationalsozialismus im Salzgittergebiet, S. 59.
- Kirchliche Presse
z.B. ,,Mann und Kirche*, in: Landesbischof Dr. Helmuth Johnsen, S. 143;
z.B. ,,Landeskirchliches Amtsblatt der Braunschweigischen evangelisch-lutherischen
Landeskirche*, in: Landesbischof D. Alexander Bernewitz, S. 105.
- Kirchlicher Schriftverkehr
z.B. ,,Die Kirchenregierung der Braunschweigischen evangelisch-lutherischen
Landeskirche an den Landeskirchetag®, in: Landesbischof Dr. Helmuth Johnsen, S. 114;
z.B. ,,Verschiede Bischofsbriefe von Landesbischof Johnsen*, in: Landesbischof Dr.
Helmuth Johnsen, S. 123-133.
- Aufzeichnungen von Zeitzeugen

z.B. ,,Ruckblicke am Ende eines Lebensweges* von Alexander Bernewitz, in:

° Eine ausfihrliche Bibliographie findet sich im Literaturverzeichnis.



Landeshischof D. Alexander Bernewitz, S. 134-168;
z.B. ,,Lebenserinnerungen® von Dr. Friedrich Lambrecht, in: Landesbischof D. Alexander
Bernewitz, S. 170-208.

- Predigten
z.B. ,,Gedé&chtnispredigt fur P. Adolf Althaus®, in: Ottmar Palmer (1873-1964)
Verantwortung und Rechenschaft, S. 338;
z.B. ,,Ero6ffnung des Landeskirchentages am 6.2.1946“, in: Ottmar Palmer (1873-1964)
Verantwortung und Rechenschaft, S. 347.

- Briefe
z.B. ,,Heinrich Lachmund an Ottmar Palmer*, in: Ottmar Palmer (1873-1964)
Verantwortung und Rechenschaft, S. 343.

Wahrend seiner Forschungen arbeitete Kuessner u.a. mit folgenden Archiven zusammen:
Landeskirchliches Archiv Niirnberg, Evangelisches Zentralarchiv in Berlin, Politisches
Archiv des Auswartigen Amtes in Bonn, Niederséchsisches Staatsarchiv in Wolfenbiittel,
Landeskirchliches Archiv Braunschweig/Wolfenbuttel und Bielefelder Archiv (Niemdéller -
Archiv).

Diese kurze Auflistung lasst erkennen, dass Kuessner eine breite Quellenbasis fur die
Darstellung der Kirchengeschichte der Braunschweigischen Landeskirche zusammengetragen
hat. Im Hauptteil dieser Arbeit wird sich ein Arbeitsschritt mit der Frage beschaftigen, wie er

diese Quellen berticksichtigt hat.

5. Definition des Begriffes Kirchenkampf

Um den Begriff Kirchenkampf zu definieren, werde ich die Definitionen von Carsten
Nicolaisen'® und Joachim Mehlhausen* vergleichen, eigene Schlussfolgerungen ziehen und
diese auf die Braunschweigische Kirche anwenden.

Nicolaisen behandelt den Kirchenkampf in direkter Verbindung des Machtgewinnes der
NSDAP und der Wahl Hitlers zum Reichskanzler im Januar 1933. Hitler mochte die
staatliche Gewalt auch auf andere gesellschaftliche Gruppen ausdehnen. In der Kirche
ermoglicht es ihm die Kirchenpartei Deutsche Christen (DC), die der nationalsozialistischen

19v/gl. Carsten Nicolaisen, Nationalsozialistische Religions- und Kirchenpolitik, RGG*, Bd. 6, Sp. 80-84.
1 vgl. Joachim Mehlhausen, Nationalsozialismus und Kirchen, TRE, Bd. 24, S. 43-46.



Ideologie nahe steht, Macht auszuliben. Hitler beruft den Konigsberger Wehrkreispfarrer
Ludwig Miller am 25. April 1933 zu seinem Bevollméchtigten fiir Fragen der evangelischen
Kirche und macht ihn damit zu einer Art Staatskommissar. Um Uber die DC die Macht in der
evangelischen Kirche zu erlangen, setzt Hitler fur den 23. Juli 1933 evangelische
Kirchenwahlen im Reich an und unterstitzt durch eine Radioansprache am Abend vorher die
Deutschen Christen, die reichsweit gegen die Kirchenpartei ,,Kirche und Evangelium®
antreten. Die Deutschen Christen gewinnen die Wahlen in den meisten Bezirken, und bis auf
die Landeskirchen von Bayern, Wirttemberg und Hannover stehen jetzt DC-Landesbischiofe
an deren Spitze. Die Nationalsynode in Wittenberg wéhlt Ludwig Muller am 27. September
1933 zum Reichsbischof. Nicolaisen scheint den Beginn des Kirchenkampfes in der Zeit nach
den Nationalsynode zu erkennen. Als Merkmal nennt er den Zerfall der inneren Einheit der
Deutschen Evangelischen Kirche (DEK). Es bildet sich innerhalb der evangelischen Kirche
eine reichsweite Opposition, die sich in der Grindung des Pfarrernotbundes von Pfarrer
Martin Niemoller, schon am 11.September 1933, und der Bildung der Bekennenden Kirche
(BK), ab Januar in lokaler Form und vom 29.-31. Mai 1934 in der 1. Reichsbekenntnissynode
der DEK in Barmen, zeigte. Damit ist nach Nicolaisen der Kirchenkampf eine innerkirchliche
Auseinandersetzung zwischen der DC und der BK in den evangelischen Landeskirchen NS-
Deutschlands. Der Kampf richtet sich nicht prinzipiell gegen den NS-Staat, sondern es geht
um die Frage, wie sehr die Kirche mit dem Staat zusammenarbeiten darf. Die DC verfolgt
dabei das Ziel einer staatskirchlichen Einheitskirche unter der Flihrung eines Reichsbischofs,
wéhrend die BK das Gegeniiber von Staat und Kirche gewahrt haben méchte und keine
weitere ideologische oder organisatorischen Einmischung des Staates wiinscht. Im
Kirchenkampf geht es also um den NS-Staat als Streitpunkt, die DC und die BK. Daher sind
als Zeit des Kirchenkampfes die Jahre 1933 bis Mai 1945 zu benennen. Nicolaisen sieht den
Beginn des Kirchenkampfes im September 1933. Ich werde dazu spater noch Stellung
nehmen. Nicolaisen benennt verschiedene wichtige Phasen im Kirchenkampf, so z.B. die
Tatigkeit vom Reichsbischof Muller, den Versuch des Reichsministers fir kirchliche
Angelegenheiten Hanns Kerrl, ab Juli 1935 eine ,,Befriedung* innerhalb der Landeskirchen
durchzufihren, und die Entwicklung im zweiten Weltkrieg. Er verweist auf die
»Sportpalastkundgebung® der DC und die Reichsbekenntnissynoden der BK.

Auch vertritt er die Meinung, dass es innerhalb der katholischen Kirche Deutschlands keine
ahnliche Gruppe wie die DC gab und sie durch das Reichskonkordat weitgehend intakt blieb.



Nicolaisen weist auch darauf hin, dass die Mehrheit der Protestanten sich weder in der DC
noch in der BK organisierten. Auch fiir die Pfarrer traf dies zu.
Obwohl es schon ab 1934 zu einem Rickgang des Interesses der Regierung des NS-Staates
an der DC kam, trat die DC weiter fur eine enge Partnerschaft zum Staat ein. Daher wurde
der Kirchenkampf zwischen DC und BK bis zum Kriegsende im Mai 1945 weitergefihrt, und
erst mit der Zerstorung des NS-Staates ist der Kirchenkampf beendet.
Mehlhausen fiihrt eine andre Terminierung fir den Kirchenkampf ein. Er ist gegen die
Verwendung des Begriffes ,,Kirchenkampf* als Epochenbezeichnung fiir die Kirche im NS-
Staat. Dafur flhrt er zwei Griinde an. So vertritt er die Meinung, dass es in der katholischen
Kirche keine vergleichbare innerkirchliche Auseinandersetzung gegeben habe und der
Begriff Kirchenkampf daher nicht fur alle Kirchen gelten kann. Es ginge allein um die
evangelischen Kirchen.
Auch gab es in der evangelischen Kirche nur eine Opposition in ganz geringem Umfang.
Daher ist der Begriff Kirchenkampf unangemessen. Der GroRteil der Kirche arrangierte sich
mit dem System, ein anderer Teil gehdrte sogar zu den Anhangern, und nur ein Kleiner Teil
stand in der Opposition gegen den Hitler-Staat. Mehlhausen will nicht werten und schlagt als
Alternativvorschlag fur diese Epoche ,,Nationalsozialismus und Kirchen* vor. Unter dieser
Uberschrift behandelt er dann auch die Zeit der Kirche im nationalsozialistischen
Deutschland der Jahre 1933-1945.
Als Kirchenkampf kann seiner Meinung nach hdchstens die Zeit von 1933/34 bezeichnet
werden. Dieser Abschnitt ist dadurch charakterisiert, dass es zu innerkirchlichen
Auseinandersetzungen kam. Der Kampf in den evangelischen Landeskirchen war durch das
Vordringen der Kirchenpartei DC in die kirchlichen Leitungsgremien und Leitungsamter
ausgeldst worden. In diesem Kampf standen sich also die alten Leitungs- und Machtgremien
und die DC gegentiber, die diese Gremien Ubernehmen wollten. Mit der Bildung des
Pfarrernotbundes und mehr noch mit dem Entstehen der BK scheint der Kirchenkampf
beendet. Durch die Bildung einer Opposition gegen die DC ist deren Kampf um die Macht
beendet und zu einem Ringen der BK mit der DC um Haltung und Handeln der Kirche
geworden.
Mehlhausen benennt die Zeit von 1933-45 also als ,,Nationalsozialismus und Kirche*. Er
empfindet den Begriff ,,Kirchenkampf* als wertend und nicht objektiv genug. Er betont auch,
dass die Jahre 1933-45 theologiegeschichtlich kein abgeschlossenes Thema darstellen.
Theologisch wurde in dieser Zeit nicht viel Neues gedacht. So waren diese Jahre theologisch
10



eher ein Anhéngsel an die Kaiserzeit, z.B. mit ihrer Flhrerverehrung, als eine neue Epoche.
Die Jahre 1933-45 sind daher nicht durch theologische Umwalzungen, sondern nur durch die
politischen Wendungen um den NS-Staat begrenzt.

Ich schliele mich in der Definition des Kirchenkampfes fiir die Braunschweiger
Landeskirche weder Nicolaisen noch Mehlhausen vollstandig an. Meine Vortberlegungen
gehen dahin, dass ich das Streben der DC nach Macht tiber die alten Kirchenregierungen in
den verschiedenen Landeskirchen nicht als Kampf bezeichnen mdchte, da es sich eher um
eine Machtiibernahme handelte, da dieses Streben der DC vom NS-Staat untersttzt wurde
und sich die alten Kirchenregierungen nicht als Gegenkraft auszeichneten. So war auch der
Braunschweigische Landesbischof Bernewitz im Friihjahr 1933 zur Umbesetzung der
Kirchenregierung bereit, da er meinte, dass die neue politische Lage sich auch in der Flihrung
der Landeskirche niederschlagen miisse. Aufierdem spricht gegen einen Kampf um die
Organisation die Tatsache, dass die DC reichsweit in der Kirchenwahl vom 23. Juli 1933 zur
stérksten kirchenpolitischen Macht in den Landeskirchen wurde. Sie wurde gewéhlt, auch
wenn der kirchliche Wahlkampf der DC von der NSDAP geférdert wurde.

Auch scheint mir ein Kampf nicht erst ein Kampf, wenn sich eine grosse Masse zur Wehr
setzt. Die Opposition des Pfarrernotbundes und der BK war vieleher ein Kampf als die
Machtiibernahme der DC. Sie zeigte sich darin, dass die oppositionellen Kréfte sich immer
wieder gegen die DC-Kirchenpolitik zu wehren und mit immer stérkeren Repressionen
umzugehen hatten. Dies war mehr als nur ein Ringen um die Haltung der Kirche, da es auch
mit persdnlichen Konsequenzen wie Versetzung, Suspendierung und Amtsenthebung
verbunden war.

Daher komme ich zu folgender Definition des Kirchenkampfes in der Braunschweigischen
Kirche: Der Kirchenkampf war der innerkirchliche Kampf zwischen den ,,Deutschen
Christen* und ihrer Opposition um die Frage der Vermischung von Staat und evangelischer
Kirche im nationalsozialistischen Staat.

Die Opposition bildete sich anfangs aus einzelnen Pfarrern, die Teilen der NS-Ideologie
widersprachen und damit auch gegen eine Vermischung von kirchlicher Theologie und
staatlicher Ideologie innerhalb der evangelischen Kirche eintraten. Aufgrund von
Suspendierungen von Pfarrern kam es zur Bildung des Pfarrernotbunds in Berlin, der
reichsweit Lokalgruppen bildete und zu einem Sammelpunkt der Opposition wurde. Um
theologische Fragen zu diskutieren und daraus entstehende kirchenorganisatorische
Folgerungen zu ziehen, bildete sich die Bekennende Kirche. Auf mehreren Reichssynoden
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wird sie zur grofiten oppositionellen Sammelbewegung gegen die DC. Es bleibt zu betonen,
dass sich die Mehrheit der deutschen Pfarrerschaft nicht der BK angeschlossen hat und die
evangelische Kirche sich also keineswegs in einem umfassenden Kirchenkampf gegen den
NS-Staat befunden hat. Auch war der Kirchenkampf eine innerkirchliche
Auseinandersetzung, die das NS-System als solches nicht in Frage stellte.

Die DC empfand den NS-Staat als volksmissionarische Chance und wollte ihn mit der
christlichen Botschaft durchdringen. Daher strebte sie eine enge Zusammenarbeit des Staates
mit der Kirche an und zeigte sich besonders staatstreu.

Meiner Ansicht nach sind also drei Faktoren fur den Nachweis des Kirchenkampfes
erforderlich: Ein Staat mit nationalsozialistischer Ideologie, eine DC-Gruppe, die eine
Annaherung an den NS-Staat fordert, und oppositionelle Stimmen, die sowohl der NS-
Ideologie als auch der Annaherung der Kirche an diese widersprechen.

Fur die Braunschweigische Landeskirche ist dies im Zeitraum vom Januar 1933 bis zum Mai
1945 gegeben. Am 30. Januar 1933 wird Adolf Hitler zum Reichskanzler ernannt und die
Weimarer Republik in den folgenden Wochen zum NS-Staat. Im Frihjahr 1933 griindet sich
in Braunschweig die lokale DC-Gruppe. Wie noch nachzuweisen ist, gibt es schon jetzt
kritische Stimmen in der Landeskirche. Der Kirchenkampf ist erst im Mai 1945 mit der
Zerstorung des NS-Staates beendet.

6. Methode der Arbeit

Nachdem das Ziel der Arbeit definiert ist, eine kurze Biografie zu Kuessner gegeben wurde,
das Material von ihm vorgestellt worden ist und der Kirchenkampf eine Definition
bekommen hat, muss als letzter Punkt der Vorarbeiten noch die Methode der Arbeit erldutert
werden. Dabei ist eine Gliederung vorzuschlagen und die Arbeitsschritte sind vorzustellen,

die Kuessners Texte mit denen anderer Autoren vergleichen sollen.

6.1 Die Gliederung der Arbeit

Um eine passende Gliederung fir meine Arbeit zu finden, werde ich die Gliederungen zum
Kirchenkampf von Hans-Walter Krumwiede, Kurt Meier, Klaus Scholder und Dietrich
Kuessner vergleichen und begriinden, ob ich sie fir die Darstellung des Kirchenkampfes in
der Braunschweigischen Landeskirche fiir geeignet halte.
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Die Gliederung bei Krumwiede®?:

Die niedersachsischen Landeskirchen im Hitler-Reich

Einleitung: Hitlers Streben nach Weltherrschaft und der Untergang des Deutschen Reiches

1. Die niederséchsischen Kirchen zu Beginn der Hitler-Herrschaft: Januar 1933 bis
Januar 1934

2. Die Eingliederung der Landeskirchen in die Reichskirche. Die Bekenntnissynoden
von Barmen und Dahlem (Januar bis November 1934)

3. Sékularisierte Staatshoheit Gber die Kirche. Die Reichsbekenntnissynoden in
Augsburg und Oeynhausen (1935-1936/37)

4. Die Kirche in der Phase der Kriegsvorbereitung und des zweiten Weltkrieges

5. Die Gottinger Theologische Fakultat 1933-1945

6. Anpassung und Widerstand in den niedersachsischen Landeskirchen

Krumwiede thematisiert in seiner Abhandlung die niederséchsischen Landeskirchen von

Hannover-luth., Braunschweig, Oldenburg, Schaumburg-Lippe, Hannover-ref. und auch

Bremen. Daher muss er eine Gliederung wahlen, die auf alle diese Landeskirchen anwendbar

ist. Den Eigenheiten in der Entwicklung innerhalb der Braunschweiger Landeskirche (z.B.

die zwei Bischofswahlen von Beye und Johnsen /1933 /1934) wird diese Gliederung nicht

gerecht. Daher muss ich sie fur meine Arbeit abandern.

Die Gliederung bei Meier in drei Banden:

1. Band™®: Der Kampf um die ,,Reichskirche*
1. An der Schwelle des ,,Dritten Reiches*
2. Das Jahr der ,,Machttbernahme*
3. Machtpolitik der Reichskirchenfiihrung und Gegenwehr der Bekenntnisfront
2. Band™*: Gescheiterte Neuordnungsversuche im Zeichen staatlicher ,,Rechtshilfe”
4. Von den Einigungsverhandlungen Ende 1934 bis zum ,,Gesetz zur Sicherung der
DEK* vom 24. September 1935
5. Die Ara der Kirchenausschiisse

12 v/gl. Hans-Walter Krumwiede, Kirchengeschichte Niedersachsens, Bd. 2.
B vgl. Kurt Meier, Der evangelische Kirchenkampf, Bd.1.
Y vgl. Ders., Der evangelische Kirchenkampf, Bd. 2.
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3. Band™: Im Zeichen des Zweiten Weltkrieges
6. Die kirchliche Lage der letzten Vorkriegsjahre (1937-1939)

7. Die evangelische Kirche im zweiten Weltkrieg

Da Meier den evangelischen Kirchenkampf auf Reichsebene bearbeitet, kann er noch weniger

auf die Braunschweiger Besonderheiten eingehen als die Arbeit von Krumwiede. Speziell

muss auch berlcksichtigt werden, dass manche reichsweiten Ereignisse in der

Braunschweiger Landeskirche kaum auf Resonanz gestol3en sind, z.B. die Berliner DC-

Gauveranstaltung im Sportpalast oder die Dahlemer BK-Synode mit ihrer Forderung nach

Ausbildung einer parallelen Kirchenstruktur. Eine differenzierte Gliederung ist daher fur

Braunschweig notig.

Die Gliederung bei Klaus Scholder in zwei Banden:

1. Band*®:
1. Teil: Die Kirche in der Weimarer Zeit

2. Teil: Die Kirche im Jahr der Machtergreifung

1.
2
3
4.
5
6
7

8.
9.

10.
11.
12.
13.

Kapitel:
Kapitel:
Kapitel:
Kapitel:
Kapitel:
Kapitel:
Kapitel:

Kapitel:
Kapitel:
Kapitel:
Kapitel:
Kapitel:
Kapitel:

Die Machtergreifung und der Protestantismus (Februar - Mérz)

Die Kapitulation des Katholizismus (Februar - Mérz )

Die Judenfrage (Marz-April)

Protestantische Kirchenreform (April)

Die Selbstbehauptung der evangelischen Kirche (Mai)

Der Sturz Bodelschwinghs (Juni)

Der Kampf um die preuBische Kirche und der Abschlu der
Reichskirchenverfassung (Juli)

Der AbschluB des Reichskonkordats (April-September)

Theologie im Sommer 1933

Die Grundung der Reichskirche (Juli-September)

Der Katholizismus nach dem Konkordat (September 1933-Januar 1934)
Die Reichskirche zwischen Illusion und Wirklichkeit (Oktober-November)

Der Zusammenbruch der Deutschen Christen und die Anfange der

5 vgl. Kurt Meier, Der evangelische Kirchenkampf, Bd. 3.
18 vgl. Klaus Scholder, Die Kirche und das Dritte Reich, Bd. 1.
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Bekennenden Kirche (November 1933-Januar 1934)
2. Band'':
1. Kapitel: Die evangelische Kirche im Zeichen des ,.totalen Staates*
(Dezember 1933-Januar 1934)
2. Kapitel: Die Niederlage der evangelischen Opposition (Januar 1934)
3. Kapitel: Gleichschaltung von oben - Erneuerung von unten
Februar-April 1934
4. Kapitel: Der Kampf um das Konkordat
1. Enttduschte Hoffnungen (Dezember 1933-20.April 1934)
5. Kapitel: Die Fortsetzung der Gleichschaltung, die Synode von Barmen und das
konfessionelle Problem (Ende April-Anfang Juli 1934)
6. Kapitel: Der Kampf um das Konkordat
2: Die R6hm-Krise und das Veto aus Rom (3. Mai-23.Juli 1934)
7. Kapitel: Reichskirchliche Eingliederungspolitik und bekenntniskirchlicher
Widerstand (Juli-September 1934)
8. Kapitel: Der Kampf um die stiddeutschen Landeskirchen,
die Synode von Dahlem und der Zusammenbruch der
Gleichschaltungspolitik (September-Oktober 1934)

Scholder hatte ein sehr umfangreiches Werk begonnen, das er wegen seines Todes nicht mehr
beenden konnte. Seine Arbeit endet mit Jahr 1934. Diese Gliederung ist fir mich nicht zu
ubernehmen, da sie nicht auf Braunschweig eingeht. Auch sind z.B. die Geschehnisse um das
Verhéltnis von NS-Staat und katholischer Kirche fiir Braunschweig eher nebenséchlich, da es
dort nur wenige katholische Gemeinden gab. Im Jahr 2001 hat Gerhard Besier als Schiiler
von Scholder das Buch ,,Die Kirche und das Dritte Reich, Spaltungen und Abwehrkédmpfe
1934-1937* herausgebracht und damit die Arbeit seines Lehrers fortgesetzt. Diese
Publikation werden ich auch im Hauptteil bearbeiten. Die von Besier vorgeschlagene
Gliederung scheint mir fir meine Arbeit nicht sinnvoll. Wie Scholder thematisiert er die
reichsweite Entwicklung, die aber nicht immer mit dem Verlauf in der Braunschweigischen
Kirche tGbereinstimmte. Im Hauptteil wird dies bewiesen werden.

Auch ist die Gliederung von Scholder/Besier sehr fein und manche Kapitel umfassen nur

einen Monat. Die Darstellung von langwierigen Prozessen, wie z.B. die Bildung einer

7vgl. Klaus Scholder, Die Kirche und das Dritte Reich, Bd. 2.
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kirchlichen Opposition durch den Pfarrernotbund, fallt dadurch schwer. M.E. ist daher die

Gliederung nach Meier fur das Reichsgeschehen passender. Der Wert von Scholder/Besier als

Standartwerk zu dieser Epoche ist unbestritten.

Auch Dietrich Kuessner schlagt eine Gliederung vor*®:

o gk~ w N oE

Die Landeskirche 6ffnet sich dem Nationalsozialismus

Der Kirchenkampf der Deutschen Christen und des Pfarrernotbundes 1933/34
Helmuth Johnsen, der Bischof der kirchlichen Mitte

Die Staatskirche ist da

Die Landeskirche im 2. Weltkrieg

Die Nachkriegszeit

Kuessner fuhrt eine Gliederung ein, die auf die Besonderheiten der Braunschweigischen

Landeskirche und auf das Reichsgeschehen eingeht. Dennoch werde ich fur meinen Hauptteil

eine noch differenziertere Gliederung benutzen.

Folgende Gliederung erscheint mir sinnvoll:

1.

Vorgeschichte

Wahl Hitlers zum Reichskanzler und Griindung der Braunschweiger DC bis zum
Rucktritt des Landesbischofs Bernewitz (30. Januar 1933 — 28. Juli 1933)

Wahl und Fall von DC Landesbischof Beye (28. Juli 1933 - 21. Februar 1934)

Die Landeskirche unter der Fiihrung von Kirchenkommissar Oskar Evers (21. Februar
1934 - 19. Juni 1934)

Landesbischof Johnsen als Mann der kirchlichen Mitte (19. Juni 1934 -
25.November 1936)

18 \/gl. Dietrich Kuessner, Geschichte der Braunschweigischen Landeskirche 1930-1947 im Uberblick, S. 5.
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6. Die Braunschweigische Landeskirche im Jahr 1937 (25. November 1936 — 30. Mai
1938)

7. Die Braunschweigische Landeskirche unter der Finanzabteilung von
Oberregierungsrat Ludwig Hoffmeister ( 30. Mai 1938 — 1. September 1939)

8. Die Landeskirche wahrend des 2. Weltkrieges (1939 - 1945)

9. Die Landeskirche in der Nachkriegszeit (1945-1947)

Mit dieser Gliederung mdchte ich auf die Gegebenheiten in der Braunschweigischen
Landeskirche eingehen und aufzeigen, welche reichsweiten Entscheidungen ihre Spuren in
der Landeskirche hinterlassen haben. Schon durch diese Gliederung wird klar, dass die
Fuhrung der Landeskirche in den Jahren 1933-1947 mehrfach gewechselt hat. Dennoch ist
die Gliederung so weit gefasst, dass langwierige Prozesse, wie der Versuch Johnsens eine

breite kirchliche ,,Mitte* zu etablieren, thematisch zusammenhangend geschildert werden.

6.2 Arbeitsschritte
Jeden Gliederungspunkt werde ich mit verschiedenen Arbeitsschritten bearbeiten.

a) Die Angaben von Kuessner zu diesem Zeitabschnitt
In diesem Arbeitsschritt soll die umfassende Darstellung von Kuessner zu dem jeweiligen

Zeitabschnitt referiert werden.

b) Die Quellenbearbeitung von Kuessner zu diesem Abschnitt
Anhand einer Quelle fur diesen Zeitabschnitt soll exemplarisch belegt werden, wie Kuessner
die Quellen bearbeitet hat.

c) Andere Autoren zur Entwicklungen in der Landeskirche und im Staat fiir diese Zeit
Dieser Punkt dient der Beschreibung von reichsweiten Entwicklungen, die in der Darstellung
von Kuessner nur kurz behandelt wurden. AuBerdem werden andere Autoren zu der

Entwicklung in der Braunschweigischen Landeskirche befragt.
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d) Schlussfolgerung
Dieser Schritt fasst die Ergebnisse zusammen und gibt eine Wertung der Darstellung von

Kuessner fur diesen Zeitabschnitt der Braunschweigischen Kirchengeschichte.
B. Hauptteil: Die Braunschweiger Landeskirche von 1933-1947

1. Uberblick zur Vorgeschichte (1918 bis Ende 1932)
Fur die Vorgeschichte zum Jahr 1933 ist eine Beschreibung des Verhaltnisses der
Kirchenregierung der Braunschweigischen Landeskirche zum Braunschweiger Staat wichtig.

Besonders zu beachten ist die Einstellung des damaligen Landesbischofs Bernewitz.

a) Die Angaben von Kuessner zu diesem Zeitabschnitt

Historisch setzt Dietrich Kuessner in seiner Schrift: ,,Geschichte der Braunschweigischen
Landeskirche 1930 — 1947 im Uberblick bei der Veroffentlichung des Gesetzes iber die
Gemeindeschulen fur das Herzoglich Braunschweigische Land ein. Am 23. Mai 1913 wird
den Gemeindeschulen die Aufgabe zugeschrieben, der Jugend die Grundlage fur christliche
und vaterlandische Bildung und die fir das burgerliche Leben notwendigen allgemeinen
Kenntnisse und Fertigkeiten zu lehren. Damit ist festgesetzt, dass die Volksschulen des
Herzogtums evangelisch-lutherische Gemeindeschulen sind. Eine enge Verbindung der
evangelisch-lutherischen Landeskirche zum Herzog von Braunschweig ist vorausgesetzt.
Doch nach dem 1. Weltkrieg andert sich die Situation. Nachdem Herzog Ernst August
abgedankt hat, werden vom Arbeiter- und Soldatenrat die Unterrichtsziele modifiziert. Von
der neuen Volksschulkommission werden am 27. Mai 1919 z.B. die alttestamentlichen Stoffe
auf ein bescheidenes Mal} beschrankt. 1922 beseitigt der sozialdemokratische Minister Otto
Grotewohl den konfessionellen Charakter der VVolksschule. Innerhalb von drei Jahren wird
die lutherische Pragung der Volksschulen im Braunschweiger Land zurtickgedrangt. Zwar
wird 1925 der bekenntnismaRige christliche Grundcharakter der braunschweigischen
Volksschule unter der neuen birgerlichen Landesregierung wiederhergestellt, doch schon
1927 andert sich dies unter einer neuen sozialdemokratischen Landesregierung wieder.'® Die
Sozialdemokraten unter Dr. Jasper Ubernehmen die Landesfiihrung und Minister Sievers
verwandelt mit einem Erlass am 6. Januar 1928 die VVolksschulen in weltliche Schulen mit

angehangtem Religionsunterricht, wobei die Religionszensur nicht mehr fir die Versetzung

19vgl. Kuessner, Geschichte der Braunschweigischen Landeskirche im Uberblick, S. 12.
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relevant ist. Von der Kirchenregierung wird dies als Gegnerschaft gegen die christliche und
vaterlandische Bildung aufgefasst.

Es entwickelt sich ein kdmpferisches Gegeniiber der Kirchenregierung zur
sozialdemokratischen Landesregierung in Braunschweig. Dieses Gegeniiber wird auch
dadurch dokumentiert, dass die sozialdemokratische Regierung unter Jasper die falligen
Staatsleistungen nicht in voller Hohe an die Kirche auszahlt. Von dem Jahresetat von 225,000
RM, der fiir die Landeskirche bestimmt war, zahlt die Landesregierung nur 140,000 RM.?
Die kirchenfeindliche Gesinnung der Landesregierung Jasper, die sich an der
Zurlckdrangung der Bedeutung der Kirche im Schulunterricht und den fehlenden Zahlungen
zeigt, fuhrt zu einer Ablehnung der Landesregierung bei Teilen der Kirchenregierung bei den
Landtagswahlen am 14. September 1930. Im Braunschweigischen Volksblatt, das als Zeitung
fiir die evangelischen Gemeindeglieder gilt, wird eine Wahlempfehlung gegeben. Minister
Sievers habe sich (z.B. in seinem Schulerlal?) zu allem Evangelischem so verhalten, dass sich
am Wahltag kein Evangelischer seiner Stimme enthalten darf. Diese Stimmung driickt sich
am Wahltag direkt aus. Die NSDAP wurde schon ab dem 14. September 1930 staatstragende
und mitbestimmende Kraft im Braunschweigischen Landtag. Sie bildet mit dem birgerlichen
Einheitsblock eine Koalitionsregierung und stellt mit Dr. Franzen einen parteipolitisch
geméRigten Volksminister. Die evangelisch-birgerlichen Wahlerschichten hatten sich fir die
NSDAP geoffnet. Dies sollte sich auch bei den kommenden Kommunalwahlen zeigen, als die
NSDAP ihre Gewinne weiter ausbauen konnte. Sie wurde die starkste Partei im
Braunschweiger Land.

Erst der nationalsozialistische VVolksbildungsminister Dr. Franzen hob den sieversschen
Schulerlass auf, fuhrte das Schulgebet wieder ein und gab am Reformationstag fiir den
Besuch des Schulgottesdienstes schulfrei.

Eine wichtige Position nahm auch der Braunschweigische Landesbischof Bernewitz?* ein.

Exkurs zu Alexander Bernewitz

Alexander Bernewitz wurde 1863 im Baltikum geboren. Sein Vater war Pfarrer in der
Landgemeinde Neuenburg. Die Gemeinde bestand aus 7.250 Letten und 250 Deutschen.
Damals gehorte das Kurland mit seiner Hauptstadt Mitau (heute Jelgava in Lettland) zum
russischen Reich. Nach Schulzeit und Abitur in Mitau geht Bernewitz 20j&hrig zum

2\/gl. Kuessner, Geschichte der Braunschweigischen Landeskirche im Uberblick, S. 15.
2L\vgl. hierzu: Dietrich Kuessner, Landesbischof D. Alexander Bernewitz.
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Theologiestudium nach Dorpat. 1888 wird er im Kurland ordiniert und tbernimmt
verschiedene Gemeinden. Er ist der lettischen Sprache machtig und empfindet dies als
Grundvoraussetzung, um den Menschen tiberhaupt predigen zu kénnen.

Als junger Geistlicher trifft er in Mitau den Leipziger Missionsdirektor von Schwartz, der ihn
spater nach Braunschweig holen wird. 1893 stirbt der Vater und Bernewitz wird sein
Nachfolger in Neuenburg. 1905/06 kommt es im zaristischen Reich zu Unruhen wegen
sozialer Spannungen. Im Baltikum &uRert sich dies auch im Hass der Bevélkerung gegen
zaristische Beamte, den deutschen Adel und die lutherischen Pfarrer. Pfarrer und Adel stiitzen
den Zaren Nikolaus den zweiten und wollen dadurch eine Demokratisierung des VVolkes
verhindern. Dies war eine pragende Zeit flir Bernewitz, in der er eine tiefe Abscheu gegen die
Revolution entwickelte. Revoltierende Banden ziehen auch durch Kurland, téten Pfarrer und
kommen auch zu ihm. Doch Bernewitz bleibt standhaft, und als die zaristischen Truppen
wieder die Macht erstreiten, wird er 1906 durch den Zaren mit dem goldenen
Predigerbrustkreuz ausgezeichnet, das er auch noch in Braunschweig als Bischofskreuz
tragen sollte. Im Dezember 1907 wird Bernewitz Generalsuperintendent fur das gesamte
Kurland mit Sitz in Mitau. Die Lage zwischen Staat und Kirche ist entspannt und Bernewitz
ist aus Uberzeugung staats- und zarentreu. Auch hatte er, wie jeder Pfarrer im Kurland, einen
Eid auf den Zaren geleistet.

1914 bricht der 1. Weltkrieg aus und es darf nur noch russisch gesprochen werden. Als Mitau
am 1. August 1915 von deutschen Truppen erobert wird, begriiRt Bernewitz diese euphorisch.
VVom lettischen Volk war er seit den Unruhen von 1905/06 enttiuscht, der Zar hatte sich auch
als nicht mehr deutschfreundlich gezeigt, und nun hoffte Bernewitz auf eine Eingliederung
des Kurlandes in das Deutsche Reich. Der deutsche Kaiser Wilhelm der zweite besucht am
30. Mai 1916 Mitau. Bernewitz trifft ihn wie auch Hindenburg und Ludendorff*.

In Mitau wird die deutsche Regierung fur das Kurland eingesetzt. Bernewitz arbeitet eng mit
ihr zusammen und scheint hier eine Verbindung von Staat und Kirche gefunden zu haben, die
er auch spéter in Braunschweig wieder anstreben wird. Der gottestreue Staat unterstiitzt die
Kirche, die auch Interesse flr seine Angelegenheiten hat. Zusammen mit Vertretern der
kurlandischen Regierung unternimmt der Generalsuperintendent nun eine Reise nach Berlin,
um den Kaiser daftir zu gewinnen, die Oberherrschaft ber Kurland anzutreten. Am 20. Mérz
1918 spricht Bernewitz im Reichstag. Doch der Kaiser erkennt nur das freie Kurland an, ohne

die Angliederung an des Deutsche Reich zu fordern.

22 \/gl. Kuessner, Landesbischof D. Alexander Bernewitz, S. 26.
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Als der Deutsche Kaiser 1918 abdankt und der 1. Weltkrieg beendet ist, 16sen sich im
Baltikum die Strukturen auf. Am 14. Dezember 1918 wird die lettische Sowjetrepublik
ausgerufen. Am 4. Januar 1919 verldsst Bernewitz seine Heimat, da er als ausgesprochen
»pro-deutsch* auf einigen Todeslisten stand. Mit dem Schiff reist die Familie nach Stettin,
und Bernewitz kann in Lohm (Brandenburgische Kirche) Pfarrer werden. Nun wird gegen
die im Kurland zurtckgebliebenden Pfarrer wird im Kurland nun vorgegangen. Viele von
ihnen kommen ums Leben. Bernewitz leidet unter dem Heimatverlust, dem
Verantwortungsgefuhl gegeniiber den zuriickgelassenen Amtsbriidern und unter den
Pfarraufgaben im weniger frommen Brandenburgischen.

Im Advent 1921 erreicht ihn durch den Querumer Pfarrer von Schwartz?® die Anfrage, in der
Braunschweigischen Landeskirche Bischof zu werden. Nach der Abdankung des Herzogs
hatte seit 1918 eine Synode die Kirche gefiihrt. Am 26. November 1920 wurde beschlossen,
einen Bischof wahlen zu wollen.

Nachdem der Bischofskandidat der Mitte, Pfarrer Walter Jeep aus Vorsfelde, seine
Kandidatur aufkiindigt und 1. Geistlicher der Vereinigung fur Innere Mission in
Braunschweig wird, ist der Weg fiir Bernewitz frei. Am 4. Juli 1923 wird Alexander
Bernewitz einstimmig zum ersten Landesbischof der Braunschweigischen Landeskirche

gewahlt.

Die Braunschweigische Landeskirche unter Landesbischof Bernewitz

Einer der ersten Mitarbeiter von Bernewitz ist der 30jahrige Jurist Dr. Reinhold Breust, der
mit zwei Unterbrechungen bis 1963 die Geschicke des Landeskirchenamtes mitbestimmen
sollte.

Die neue Kirchenregierung hat sich mit vielen Problemen zu beschaftigen. So gibt es keine
Informationen Uber den Etat, das Geld wird entwertet, und eine Hungersnot droht. Auch zum
braunschweigischen Staat besteht kein gutes Verhéltnis. Die von der SPD gefiihrte
Staatsregierung wird von Kuessner als entkirchlicht beschrieben. Unter der Regierung der
USPD (Mai 1920-Mai 1922) herrscht sogar ein kirchenfeindlicher Ton.?*

Diese Konflikte bestarken Bernewitz nur in seiner Ablehnung der SPD. Erst unter der
Burgerlichen Regierung von Marquardt unter Beteiligung der DNVP und der DVP
verbessern sich die Verhaltnisse ab Dezember 1924. In der Opposition befinden sich nun die

2% Der Sohn des Querumer Pfarrers v. Schwartz ist Domprediger v. Schwartz, der spater noch wichtig fir die
Braunschweiger BK werden wird.
2 \/gl. Kuessner, Landesbischof D. Alexander Bernewitz, S. 57.
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SPD, USPD und DDP. Ab 1927-1930 ist die Regierung Jaspers im Amt, und die Lage
verschlechtert sich wieder fur die Landeskirche. Es kommt nun auch zu politisch bedingten
Kirchenaustritten (1928-1930 jahrlich kontinuierlich Gber 2000 Personen). Auch kommt es
zwischen dem Staat und der Kirche zu einem Streit iber die Besoldung der Pfarrer. In
mehreren Treffen einigen sich die Staatsvertreter Jasper und Sievers und die kirchlichen
Vertreter Bernewitz und Breust auf einen Kompromiss. In diesen Jahren leistet Breust einen
wichtigen Dienst flr die Landeskirche, da er viele Prozesse gegen den braunschweigischen
Staat fuhrt und fiir die finanzielle Situation der Landeskirche streitet.

Fur Bernewitz gestalten sich SPD, USPD und KP immer mehr als ,,marxistische Front®, die
abzulehnen ist. Eine differenziertere Sicht lasst er nicht zu. Dazu formuliert Kuessner:
»,Durch diese undifferenzierte Sicht vereinfacht sich fir Bernewitz die politische Situation zu
der schlichten Alternative: rot oder rechts, und die kirchliche Situation zur Entscheidung rot

oder christlich.“?®

Bernewitz tritt flir eine Zusammenarbeit der Landeskirche mit burgerlich-
nationalsozialistischen Kraften ein

Schon ab September 1930 hatte die neue Ausrichtung der birgerlich-nationalsozialistischen
Landesregierung auf die Kirchenregierung der Landeskirche einen positiven Eindruck
gemacht. Bischof Bernewitz berichtete dem Landeskirchentag 1930, dass er den Eindruck
habe, dass im Ministerium der Wille bestehe, die christliche Erziehung nach Kraften zu
fordern.?® Kuessner stellt daher fest, dass sich eine Kooperation zwischen Landeskirche und
der burgerlich-nationalsozialistischen Landesregierung abzeichnete. Zu unreflektiert werden
die braunschweigische Freidenkerbewegung, die zum Austritt aus der Kirche aufruft und die
Jugendweihe anbietet, die Sozialdemokratische Partei, die sich von der kommunistischen
Gottlosenagitation distanziert, und die in Braunschweig zahlenmalRig kleine Kommunistische
Partei von der Landeskirche als Gegner angesehen. Da diese sich im Jahr 1930 in
Frontstellung zu ihnen wéhnt, sucht sie einen Verbiindeten und findet diesen anfangs in der
NSDAP. Stellvertretend kann hier eine Gegebenheit vom Helmstedter Propsteitag vom 15.
Juni 1931 gelten. Als Pfarrer Jeep erklart, dass es auch einen Atheismus von rechts gibt, wird
er von anderen Pfarrern darauf aufmerksam gemacht, dass der Nationalsozialismus im

Ganzen das Christentum bejahe. Man musse Einfluss gewinnen und diirfe nicht nur
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kritisieren. Die neue Landesregierung zeige sich ja fordernd, da sie die félligen
Staatsleistungen von 225,000 RM zahle.

Das Jahr 1931 bringt flr die braunschweigischen Nationalsozialisten einen enormen
Aufschwung. Die Ortsgruppen wachsen von ca. 21 (1927) auf etwa 40 (1929) und erreichen
eine Anzahl von ca. 90 im Jahre 1931. Hitler besucht die Stadt allein in den Jahren 1930/31
dreimal. Dabei kann er am 18. Oktober 1931 auf dem Fanzschen Feld vor 100.000 SA-
Leuten sprechen, die danach sieben Stunden lang vor ihm am Braunschweiger Schloss
vorbeimarschieren.

Die Landeskirche zeigt sich beeindruckt von diesen Machterweisen. Sie erhofft sich von
dieser volkischen Bewegung, die augenscheinlich begeistern kann, eine Belebung des
eigenen Kirchlichen Lebens. Kuessner beschreibt in den 1930er Jahren eine trostlose
kirchliche Landschaft im Braunschweigischen Land.?’ Der Gottesdienstbesuch ist gering, die
Kollekte betragt oft nur Pfennige, und die personliche Frommigkeit der Glaubenden ist nicht
sehr ausgebildet. Die Kirche ist auf der Suche nach einer Lésung, wie sie diese Lage andern

kann.

Die Predigersynoden des Jahres 1931

Im Jahr 1931 beschaftigen sich die Predigersynoden aller 19 Propsteien mit einem vom
Landeskirchenamt vorgeschlagenen Thema. Zur Auswahl stehen Themen zur
Freidenkerbewegung und zur Nationalsozialistischen Bewegung. Es wird dazu von jedem
Pfarrer eine schriftliche Ausarbeitung angefertigt. Den Auftakt zur Bearbeitung des Themas
macht Pfarrer Jeep. Er ist auch der Herausgeber des Braunschweiger VVolksblattes und l&sst
am 15. Februar 1931 seinen Artikel: ,,Christentum und nationale Bewegung* erscheinen. In
ihm zeigt Jeep auf, dass das Volkstum von der Heiligen Schrift bejaht wird, aber zur
zerstorten Schopfung gehort und es daher der Erlésung bedarf, die durch das Christentum
bezeugt werden muss. Jeep schreibt, dass eine Betonung des Volkstums zu vélkischer
Uberhebung und Rassenhass fiinren kann.

Doch daraus leitet er keine absolute Ablehnung durch die evangelische Kirche ab, sondern
die besondere Aufgabe, aufdeckend und heilsam auf die nationale Bewegung einzuwirken.
Auch ist der Vortrag von Lic. Walter Kiinneth: ,,Die volkische Weltanschauung und das
Evangelium*, den er bei der Jahreshauptversammlung des Landespredigervereins hélt, eine

Hilfe fur die Abfassung der Arbeiten. Auch Kiinneth lehnt die metaphysische Uberhhung
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der volkischen Idee ab und warnt vor einer doppelten Gefahr. Die Kirche solle den Anschluss
an die Volksbewegung nicht verpassen, aber auch keine vorschnelle Verbindung mit dieser
Bewegung eingehen. Schon anhand dieser Arbeitshilfen von Jeep und Kiinneth wird den
Pfarrern der Landeskirche deutlich gemacht, dass eine kirchenpolitische Mitte und der
Nationalsozialismus miteinander zu vereinbaren sind.

Mit seinen weiteren Publikationen verfestigt Jeep in der folgenden Zeit diesen Standpunkt.
Zu Pfingsten schreibt er, dass die volkisch-nationale Bewegung stark von der Gottesfrage
bewegt sei. Diese Bewegung stelle eine Frage, die von der evangelischen Kirche beantwortet
werden konne. Auch verweist Jeep darauf, dass die volkische Bewegung der Kirche die Hand
zur Kniipfung einer Verbindung entgegenstrecke. Dieses Angebot diirfe man als
missionarische Kirche nicht ausschlagen.

Kuessner formuliert: ,,Das standige Wiederholen des eingeschrankten Ja der Landeskirche
zum Nationalsozialismus hat auf Pfarrer und Gemeinden ihren Eindruck nicht verfehlt und
gibt dem erstrebten kritischen Nebeneinander einen verstehbaren geistlichen Hintergrund.«.%
Ein Meinungsbild der Pfarrer der Braunschweiger Landeskirche zu der vélkischen Bewegung
ergibt sich aus den Aufsétzen, die das Landeskirchenamt im Februar 1931 zur Bearbeitung
gibt.?® Zwei Themen stehen den Pfarrern zu Auswahl: ein Thema zum Freidenkertum und
das zweite Uber die religiose Richtung der volkischen Bewegung. Die Aufsatze kursieren
nach der Abfassung zwischen den Pfarrern und werden dann von den Kirchenréten der
Kirchenkreise gesammelt und ihr Inhalt thesenartig zusammengefasst. Diese Thesen werden
dann auf den Predigersynoden der einzelnen Kirchenkreise gemeinsam besprochen. Alle
Predigersynoden der Landeskirche entscheiden sich fur die Bearbeitung des volkischen
Themas. Es lautet: ,,Die religiose Richtung der volkischen Bewegung, insbesondere des
Nationalsozialismus in ihrem Verhaltnis zum Christentum und zur Kirche . Darstellung und
Beurteilung. Wie hat sich die Kirche dazu zu stellen? Welche Aufgaben erwachsen dem
Pfarramt?*

An der jeweiligen Predigersynode nimmt in der Regel ein Mitglied des Landeskirchenamtes
teil. Vom 9. September 1931 bis zum 2. Mérz 1932 finden 16 Predigersynoden in der
Landeskirche statt. Oberkirchenrat Heydenreich besucht eine Predigersynode
(Schoppenstedt), Oberkirchenrat Meyer sieben (Thiede/Engelnstedt, Konigslutter,
Gandersheim, Salzdahlum, Holzminden, Schéningen/Jerxheim, Kampen), und der Bischof

%8 Kuessner, Geschichte der Braunschweigischen Landeskirche im Uberblick, S. 19.
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Bernewitz funf (Blankenburg zusammen mit Hasselfelde/Walkenried, Lichtenberg, Seesen,
Timmerlah/Wendeburg, Halle/Ottenstein).

Am 14. Oktober tagen die Predigersynoden von Blankenburg und Hasselfelde/Walkenried
gemeinsam in Sorge. Den Vorsitz fiihrt der Kirchenrat Palmer aus Blankenburg, der eine
Vermischung von voélkischer Bewegung und Religion ablehnt. Landesbischof Bernewitz ist
als Vertreter der Kirchenregierung anwesend. Palmer vertritt die Meinung, dass das
Christentum sich fur alle Vélker und Nationen eigne und es daher keine enge Vermischung
mit der volkischen Bewegung geben kdnne. Der Ruf der Kirche an andere Volker ware dann
eingeschrankt. Auch beschreibt Palmer, dass es fir ihn keinen grundsétzlichen Unterschied
zwischen der groben Agitation des Tannenbergbundes gegen die Kirche und der volkischen
Weltanschauung der Nationalsozialisten gébe. Alle volkische Bewegung habe das Ziel, eine
Menschheit ohne Christus zu erreichen, und ist daher abzulehnen. Im Kirchenkreis
Blankenburg gibt es noch andere kritische Stimmen. So lehnen auch die Pfarrer Seebal?
(Allrode), Pfarrer Nimann (Hittenrode) und Lipsius (Rubeland) den Nationalsozialismus ab
oder sagen ihm nur eine kurze Lebensdauer voraus. Zwar wird die Belebung des deutschen
Volkstums begrut, doch der Gedanke einer Einheit von Religion und Rasse, in der die
Religion im Dienst des VVolkstums steht, wird abgelehnt. Dass die Landeskirchenfiihrung
positiver zur volkischen Bewegung eingestellt ist, zeigt die Aussage des Landesbischofs am
Ende der Predigersynode in Sorge, dass der Nationalsozialismus wenigstens zum Bestehen
des deutschen Volkes und des deutschen Volkstums beitrage und die Kirche diesen
vorhandenen Einfluss nicht geringachten solle. Doch es gibt auch positivere Stimmen der
Landeskirche zum Nationalsozialismus.

Am 28. Oktober 1931 tragt der Kirchenrat der Propstei Lichtenberg die bei ihm
eingegangenen Arbeiten der Pfarrer vor.*® Positiv werden der Idealismus, die
Opferfreudigkeit und die Zucht des Nationalsozialismus gewdrdigt. Auch wird seine
Verwerfung des Materialismus und Marxismus sowie die positive Einstellung zum
christlichen Glauben und zur christlichen Sittlichkeit begruft. Negativ ist den Geistlichen die
Verketzerung des Alten Testaments, die Herabsetzung des Paulus und die Lieblosigkeit
gegenuliber dem Néchsten aufgefallen, die sich oft in Antisemitismus zeigt. Auch lehnen sie
die arische Abstammung Jesu als wissenschaftlich fragwirdig und die Verherrlichung der
nordischen Rasse als Religion ab. AuRerdem gibt es offene Kritik an der Person Hitlers. Es

wird darauf hingewiesen, dass der Parteipunkt 24 des Parteipapiers der NSDAP, der sich zum
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Glauben &uBert, nur ein Anhang sei. Doch Landesbischof Bernewitz wirbt fir eine
Anndherung der Kirche an den Nationalsozialismus. Auch er verweist auf die ausgestreckten
Hénde, die man ergreifen musse. Manchen Fehler der jungen Bewegung miisse man
verzeihen, die volkische Rassentheorie aber sei absolut unhaltbar. Er lehnt ein Beziehung von
Rasse und Religion vollig ab. Die volkische Bewegung sei keine Religion und der
Rassegedanke diirfe nicht zum entscheidenden Gedanken gemacht werden, da sonst die
Religion zur Projektion des germanischen Innenlebens herabgesenkt werde. Aber gegen
andere kritische Stimmen aus der Pfarrerschaft verteidigt Bernewitz den Nationalsozialismus
auch und betont, dass die neue Bewegung der Kirche ausgestreckte Hande entgegenreiche.
Diese Chance musse die Kirche wahrnehmen, um einen Verbiindeten im Kampf gegen die
Gottlosen (,,Linksparteien®, Freidenker) zu bekommen. Der Landesbischof bemiiht sich um
eine Offnung der Landeskirche fiir den Nationalsozialismus.

Auf der Predigersynode des Kirchenkreises Seesen in Goslar am 30. November 1931
begriRen die Pfarrer Gebensleben (Harlingerode) und Schmidt (Bettingerode) die
Entwicklung des Nationalsozialismus und hoffen, dass auch die Kirche von dieser Strémung
profitieren kann. Die Pfarrer Keck (Herrhausen) und Barg (\VVolkersheim) lehnen den
Nationalsozialismus ab und sehen in dem Parteipunkt 24 nur ein unbedeutendes Anhangsel.
Der anwesende Landesbischof versaumt es nicht, wieder fiir eine Offnung der Landeskirche
zu werben. Er betont, dass die neue Bewegung begeisterte Menschen schaffe, die von der
Kirche angesprochen werden sollten. Die Kirche solle keine Parteipolitik machen, sondern
eine Politik fiir das Deutschtum und das Christentum.®

Kuessner scheint es so, dass die Predigersynoden im Verlaufe des Jahres immer offener fiir
den Nationalsozialismus werden.

Im Dezember 1931 tritt die Predigersynode des Kirchenkreises Timmerlah/Wendeburg
zusammen und stellt fest, dass man im grof3en und ganzen mit der Stellung des
Nationalsozialismus zur christlichen Ethik einverstanden sein kdnne. Die Pfarrer kdnnten
ruhig mit den NS-Parteimitgliedern in ihren Gemeinden Kontakt aufnehmen.

So geben die Predigersynoden des Jahres 1931 ein facettenreiches Bild von der Stellung der
Pfarrer der Landeskirche zum Nationalsozialismus. In jedem Kirchenkreis sind Beflirworter
und Kritiker des Nationalsozialismus vorhanden. Verschiedene Inhalte der Bewegung werden
kritisiert, aber es gibt auch die Bereitschaft zur Zusammenarbeit. Einig sind sich die Pfarrer

in der Ablehnung des Tannenbergbundes von Ludendorf, der klar antikirchlich eingestellt ist.
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Kuessner hat die Arbeiten der Pfarrerschaft ausgewertet und kommt zu dem Ergebnis, dass
10 Aufsatze dem Nationalsozialismus vollig abweisend gegeniiberstehen.® 27 Arbeiten
beschreibt er als Gberwiegend negativ, 9 als enthusiastisch positiv, 34 als Uberwiegend positiv
und 55 als nicht klar in ihrer Wertung. 4 Pfarrer hatten das Thema verfehlt oder ihre Arbeit
nicht vorgelegt. 19 Pfarrer waren von der Anfertigung befreit, die sowieso nicht fiir die
Amtsbrider der Stadte Braunschweig und Wolfenbiittel galt. Nach den Besprechungen in den
Predigersynoden treten 14 Kirchenréte mit dem Landesbischof fiir eine Offnung der
Landeskirche zum Nationalsozialismus hin ein. Allein Kirchenrat Ottmar Palmer aus

Blankenburg lehnt den Nationalsozialismus entschlossen ab.*?

Der Landesbischof als kritischer Befurworter der Nationalsozialistischen Bewegung
Der Landesbischof ermutigt die Pfarrer in der nationalsozialistischen Bewegung eine Chance
zu erkennen, viele Menschen mit dem Evangelium anzusprechen. Er hofft auf einen
kirchlichen Aufschwung, der durch den Nationalsozialismus ausgeldst werden konne.
Kuessner beschreibt die Stimmung in der Landeskirche von Braunschweig im Jahr 1931 in
einer Bearbeitung des Artikels: ,,Nationalsozialismus und Kirche* von Pfarrer Kurt Ernesti
vom Dezember 1931, der im Blatt der kirchlichen Mitte erschien. Darin verurteilt der
Verfasser den Hass der Nationalsozialisten gegen alles Jidische, die Uberhéhung von Rasse
und Volkstum zum hochsten Wert und die Torheit einer volkisch-germanischen Tradition.
Doch er wirdigt auch das praktische Verhalten der nationalsozialistischen Minister in der
Braunschweigischen Landesregierung und die vorbildliche Hingabe auf den unteren
Parteiebenen. Ernesti schliet mit der Aufforderung an die Kirche, nicht an der
nationalsozialistischen Bewegung vorbeizugehen. Sie solle sich eher dartiber freuen, dass
eine grol3e Partei sich auf christliche Grundlagen berufe. Die evangelische Kirche solle die
Zusammenarbeit mit den Nationalsozialisten eingehen und Kritik wie Zustimmung auf3ern.
Kuessner schreibt dazu: ,,Mit diesem Aufsatz 6ffnet sich die breite kirchliche Mitte in der
Landeskirche dem Nationalsozialismus.“.**

Innerhalb der Kirchenregierung hatte der Nationalsozialismus in Bischof Bernewitz einen

Fursprecher. Als die NSDAP immer starker wird, gibt es fuir Bernewitz keine Alternative

% vgl. Dietrich Kuessner, Die Auseinandersetzung der Braunschweiger Pfarrerschaft mit dem
Nationalsozialismus im Jahre 1931, S. 244.
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mehr. Bernewitz sieht die Gesellschaft und mit ihr auch die Kirche in einen
Entscheidungskampf gestellt.

Die Parteien der ,,marxistischen Front* kdnne man nicht unterstutzen. Sie hatten sich durch
ihre Gottesverleumdung und politische Antikirchlichkeit selbst diskreditiert. Die
Nationalsozialisten seinen hingegen zu unterstiitzen. Sie wirden sich zu Gott bekennen und
wollten das deutsche VVolkstum wieder starken.

Bernewitz ist einer der ersten Landesbischoéfe, die 6ffentlich ihre Sympathie mit dem
Nationalsozialismus bekunden. Obwohl Bernewitz in ihm eine positive Kraft erkennt, die das
zerrissene deutsche Volk wieder einen konne, ist er dennoch nicht blind fir die volkischen
Fehlentwicklungen.

Nachdem sich die Mehrheit der braunschweigischen Pfarrerschaft 1931 zu einer bedingten
Offnung gegeniiber dem Nationalsozialismus entschlossen hat, tritt Bernewitz 1932 der
,,Christlich-deutschen Bewegung* bei. Bischof Rendtorff und Bischof Bernewitz
unterschreiben im Sommer 1932 eine Acht-Punkte-Erklarung. Das Hauptziel der Gruppe ist
die Sammlung und Schulung insbesondere der Kirchenvorsteher. Sie sollen in der Bibel und
in der Lehre der Kirche unterwiesen werden. Das Ideal der ,,Christlich-deutschen Bewegung*
ist es, die Kirchevorsteher so zu bilden, dass sie als Christen dem Nationalsozialismus
kritisch entgegentreten kdnnen, aber dennoch Teil von ihm sind. Dies spiegelt auch schon der
Titel der Monatszeitschrift wider: ,,Glaube und Volk*.

Griundung der Lokalgruppe der Deutschen Christen in Braunschweig

Doch dieser Weg entspricht nicht dem Wunsch aller Braunschweigischen Pfarrer. Schon im
Frihjahr 1933 griinden die Pastoren Beye, Schlott und Teichmann in Braunschweig die
Braunschweigische Lokalgruppe der ,,Deutschen Christen“®.

Eine wichtige Gestalt der Glaubensbewegung DC innerhalb der Braunschweigischen
Landeskirche war Pfarrer Johannes Schlott *°.

Johannes Schlott (1878-1953) wuchs als Sohn des Leiters der Taubstummenanstalt in
Braunschweig auf und machte sein Abitur am Wilhelmgymnasium. Er entstammte einem
frommen Elternhaus und hatte schon als Schiler den Wunsch Pfarrer zu werden. Nach dem
Studium in Tubingen und Halle an der Saale legte er die theologischen Examina in Halle und

Magdeburg ab und wurde Pfarrvikar in Lothringen. In Metz wurde er zum Pfarrer ordiniert.

% Deutsche Christen auch mit DC abgekiirzt.
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Als Pfarrer in Glasgow / Schottland baut er dort eine Kirche und eine deutsche Schule.Im
Jahre 1911 kehrt er nach Braunschweig zuriick und wird bis 1933 Pfarrer an der
Katharinengemeinde bleiben. Er zeichnet sich durch missionarischen Eifer, Sozialarbeit und
Liebe zum Vaterland aus. Auch engagiert er sich politisch. Als am 1. Dezember 1918 im
Brunnigschen Saalbau die politische Rechte der Stadt Braunschweig gegrindet wird, ist
Schlott der erste Redner.*’

Nach seiner Frau tritt Schlott zum 1. Februar 1932 in die NSDAP ein. Er hélt die
evangelische Kirche und den Nationalsozialismus fiir vereinbar. In diesem Jahr schreibt er
auch regelmalig die Andachten in der Braunschweigischen Tageszeitung, die als Blatt fur
Nationalsozialisten gilt. Schlott wird seine Téatigkeit in der Presse nicht nur zur Verbreitung
seiner einfaltigen Frommigkeit, sondern auch zur Diffamierung von kirchenpolitischen
Gegnern nutzen. Er ist der Meinung, dass Hitler der von Gott gesandte Fiihrer des Volkes ist
und zieht zum Reformationsfest die Parallele von Luther zu Hitler. Er tritt 6ffentlich als
Christ und Nationalsozialist auf, und die reichsweite Bewegung der Deutschen Christen hat
in Johannes Schlott schon vor 1933 einen Befurworter. Dieser trifft nun innerhalb der
Landeskirche auf Bischof Bernewitz, der dem Nationalsozialismus zwar offen, aber auch
kritisch gegeniibersteht.

Bernewitz scheint sich wahrend seiner Braunschweiger Zeit in Denkschemata bewegt zu
haben, die er schon im Kurland gebildet hatte. Wie er schon als junger Pfarrer obrigkeitstreu
gegenuiber dem Zaren war, so suchte er auch im Braunschweiger Land eine christliche
Obrigkeit. Die Braunschweiger Regierungen der SPD gestalteten sich nicht als solche, da sie
den evangelischen Glauben und die Kirche beschnitten. Mit der nationalsozialistischen-
birgerlichen Koalitionsregierung unter Kiichenthal von 1930-1933 tritt eine neue
Landesregierung in Braunschweig an, die sich positiver zur Kirche stellt, z.B. in der Zahlung
der Kirchensteuer. Dies fordert die Hoffnung von Bernewitz, nun eine christliche Obrigkeit
vor sich zu haben. Auch seine Feindschaft zu Parteien aus dem linken Spektrum ist (nach
Kuessner) schon in seiner Vergangenheit begriindet. Als Pfarrer in Kurland hatte er die
Unruhen (1905/06) im russischen Zarenreich und die russische Revolution von 1918 auch als
Aggression gegen die Kirche erlebt. Die USPD, SPD und KPD in Deutschland waren ihm
nun alle verdachtig, auch solche kirchenfeindlichen Zustédnde schaffen zu wollen. Als Partner
der Kirche kamen sie daher nicht in Frage. Der Stolz des Landesbischofs auf sein deutsches

Volkstum hatte sich schon im 1. Weltkrieg gezeigt, als er die deutschen Truppen wahrend
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ihrer Besetzung des Kurlandes begrifte. In den folgenden Monaten versuchte er als
Generalsuperintendent von Kurland sogar eine Eingliederung in das deutsche Kaiserreich zu
erreichen. Als der 1.Weltkrieg beendet war und Bernewitz als Deutscher aus dem Kurland
floh, da erlebte er in der Brandenburger und Braunschweiger Landeskirche die Auswirkungen
des Versailler Vertrages, der Deutschland die alleinige Kriegsschuld gab. Das krénkte seinen
Nationalstolz und machte ihn auch anfallig fur die Aufwertung des Volksgefthles durch die
Nationalsozialisten.

Kuessner beschreibt ihn als fahigen Geistlichen mit seelsorgerliche Féhigkeiten. Doch 6ffnete

Landeshischof Bernewitz seine Landeskirche fir den Nationalsozialismus.

b) Die Quellenbearbeitung von Kuessner zu diesem Abschnitt

Da Landesbischof Bernewitz in der Braunschweigischen Landeskirche von 1923 bis 1933
eine wichtige Position innehatte, werde ich Beitrdge aus Kuessners Buch lber Bernewitz
auswerten. Dabei soll Bernewitz aus zwei Kapiteln seines ,,Rickblicke am Ende eines
Lebensweges“ selbst noch einmal gehort werden.*

In seinen Lebenserinnerungen, die Bernewitz 1935 als Bischof im Ruhestand in Blankenburg
schrieb und die Kuessner als Quelle dienten, berichtet er von wichtigen Ereignissen seines
Lebens. So ist fir diese Arbeit besonders sein Verhéltnis zu den Braunschweigischen
Landesregierungen von 1923-1933 und seine Einstellung zum Nationalsozialismus wichtig.
Auf Seite 235 seiner Lebenserinnerungen beschreibt Bernewitz sein Verhéltnis zur
sozialdemokratischen Regierung des Staates Braunschweig in den 1920er Jahren.*® Er fiihrt
aus, dass die Landesregierung wegen der Inflation keine Zuschiisse mehr zu den Gehaltern
der Braunschweigischen Pfarrer zahlen wollte, obwohl sie war eigentlich dazu verpflichtet
war, da sie die Rechtsnachfolgerin des Herzdglichen Staates war. Ehemalige Kirchengter
waren schon vor Jahrhunderten in den Staatsbesitz Uibereignet worden, und der Herzog hatte
sich zu Entschéadigungszahlungen verpflichtet. Diese Zahlungen setzte die
sozialdemokratische Regierung aus. Dies fuhrte zu einer Verarmung der Pfarrer, die nun
mancherorts versuchten, durch eine Zweitarbeit fiir ein ausreichendes Einkommen zu sorgen.
Die Landeskirche war in den folgenden Jahren dazu gendtigt, alle alten Rechte gegenuber der
Landesregierung einzuklagen. Es sollte ihr gelingen, doch waren dazu einige Jahre des
Prozessierens nétig. Dies flihrte zu keinem positiven Verhaltnis zwischen dem Landesbischof

* \/gl. Kuessner, Landesbischof D. Alexander Bernewitz, S. 134-168.
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und der sozialdemokratischen Landesregierung. Auch unter den ,,burgerlichen*
Landesregierungen musste die Landeskirche Prozesse fuhren: ,,denn Letztere machten es
genau so wie die Anderen u. strichen das Lob, das ihnen die Marxisten dafiir spendeten,
befriedigt ein“*® So behalt der Landeshischof eine distanzierte Haltung zur Braunschweiger
Regierung, auch wenn sich die finanzielle Lage wieder verbessert.

Seine Haltung zum Nationalsozialismus wird in den Lebenserinnerungen als zwiespaltig
dargestellt. Einerseits rihmt er sich, der erste lutherische Landesbischof gewesen zu sein, der
im Nationalsozialismus die einzige Bewegung erkannte, die das zerrissene deutsche Volk
wieder einen konne.*! Er beschreibt Hitler als einen Fiihrer, der die Helden zu ihrem Dienst
am Vaterland rufe und gewaltlos nur durch seine Ideen zu (iberzeugen wisse. Bernewitz war
davon Uberzeugt, dass allein der Nationalsozialismus die Kraft hatte, das deutsche Volk vor
der Ideologie des Marxismus zu bewahren. Deshalb solle man diese Bewegung unterstiitzen.
Personlich tat er dies auch dadurch, dass er z. B. seiner Hausangestellten Martha erlaubte, fur

die ,,armen Nazis“*?

in Wolfenbdittel Suppe zu kochen.

Dennoch deutet sich eine Zurlickhaltung gegeniiber der Nationalsozialisten Bewegung und
besonders gegeniber der DC an, die ab 1933 deutlicher wurde.

Um Kuessners Darstellung von Bernewitz auf eine breitere Basis zu stellen, werde ich nun
auch den Zeitgenossen Dr. Hans Wilhelm Jirgens und die Familienangehdrigen Wolfgang
Bernewitz und Alexander Knackstedt hinzuziehen.

Kuessner selbst hat deren Erinnerungen in seine Arbeit aufgenommen.*

Dr. Hans Wilhelm Jurgens war zunéchst als freier Rechtsanwalt und spater unter
Landesbischof Johnsen als Oberlandeskirchenrat fiir die Landeskirche tatig. Auch nach
seinen Erinnerungen behinderte die Sozialdemokratische Landesregierung von Braunschweig
die Arbeit der Landeskirche in den 1920er Jahren. In dieser Angelegenheit deckt sich seine
Darstellung mit den Aussagen von Kuessner. Eine stérkere Betonung legt Jurgens aber auf
die Vorbehalte von Landesbischof Bernewitz gegeniiber dem Nationalsozialismus. Er
schreibt, dass Bernewitz eine Abneigung gegen Massenbewegungen hatte. Fir ihn war solch
ein ,,Massenmensch®, sei er nun kommunistisch oder nationalsozialistisch eingestellt, eine
Gefahr fur Ordnung, Glaube und Moral. Daher war er nicht nur froh tber den Aufschwung

der NSDAP, auch wenn er eine volksmissionarische Hoffnung mit ihr verband und diese

%0 Kuessner, Landesbischof D. Alexander Bernewitz, S. 146.
*vgl. a.a.0., S. 150.

*vgl. a.a.0., S. 151.

*vgl. a.a.0., S. 122-130.
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auch auRerte. Jirgens schildert Bernewitz's Toleranz gegeniiber dem Nationalsozialismus,
den dieser favorisierte, um die Landeskirche vor Konflikten mit der wachsenden Bewegung
zu schutzen. Daher sei der Vorwurf, dass Bernewitz ein Wegbereiter und Bahnbrecher des
Nationalsozialismus in Braunschweig gewesen wére, unhaltbar. Damit dufRert Jirgens auch
Kritik an Teilen der Darstellung Kuessners. Meiner Meinung nach stand Bernewitz dem
Nationalsozialismus wohl bis 1932/33 aufgeschlossen gegeniiber. Doch mit der Wahl Hitlers
zum Reichkanzler und mit der staatlichen Unterstiitzung der DC wurden auch die
Hoffnungen, die Bernewitz mit dem Nationalsozialismus verband, gedampft. Zwar erwartete
er von der volkischen Bewegung einen neuen Aufschwung des vélkischen
Gemeinschaftsgefiihles der Deutschen, doch die Einfiihrung des Fiihrerprinzips oder die
Gleichschaltung durch die NSDAP, lehnte Bernewitz Kklar ab.

Auch die Mitglieder seiner Familie, der GroRneffe Wolfgang Bernewitz und der Enkel
Alexander Knackstedt, beschreiben Bernewitz als bewussten Deutschen und entschiedenen
Christen. Als Baltendeutscher betonte er seine deutsche Volkszugehoérigkeit (Nationalitét)
besonders, weil er als Auslandsdeutscher im Baltikum auch immer wieder deswegen
angegriffen wurde. Aber in seiner Frommigkeit fuhlte er sich immer der christlichen
Botschaft verpflichtet und erkannte daher auch schon in der Entstehungszeit des
Nationalsozialismus dessen Fehler und benannte sie. So war er schon friih gegen die
Abwertung des Alten Testamentes und hielt die Rassenideologie fur unhaltbar.

Natdrlich hat auch Kuessner diese Nuancen in der Biografie von Bernewitz erkannt und
erwéhnt. Die Kritik an ihm kann nur dahingehend gedeutet werden, dass Kuessner ein noch
differenzierteres Bild von Bernewitz hatte entwerfen sollen. Dagegen ist aber auch
anzufihren, dass Bernewitz sich selbst positiv Giber den Nationalsozialismus gedufiert hat,
was Kritiker Kuessners nicht bestreiten kénnen. Mindestens bis 1932/33 kann er als

Beflrworter des Nationalsozialismus im Braunschweiger Land gelten.

c) Andere Autoren zur Entwicklungen in der Landeskirche und im Staat fur diese Zeit
Kurt Meier beschreibt die ,,Deutschen Christen “als eine innerkirchliche Stromung des
kirchlichen Protestantismus, die ihre VVorlaufer schon in den zwanziger Jahren hatte und
spater noch wichtig wird.**

Ihre reichskirchlich einflussreichste Gruppe war die ,,Glaubensbewegung Deutsche

Christen®. Sie wurde anlésslich der altpreutischen Kirchenwahlen im Jahr 1932 in Berlin

*Vgl. Kurt Meier, Kreuz und Hakenkreuz, S. 22-31.
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gegriindet. Diese Glaubensbewegung wollte kirchlich interessierte Nationalsozialisten
vereinen. Der spéatere Reichsbischof Ludwig Muller aus Konigsberg und ein Teil der spéteren
Fuhrung der Glaubensbewegung, wie Hossenfelder oder der spatere DC-Provinzialbischof
von OstpreuRen Kessel, waren bei der Griindungssitzung anwesend. Schon in den
vorhergehenden Wochen wurden Kontakte zu anderen DC-Lokalgruppen, z.B. zur Thiringer
DC* und nach Kénigsberg, Hannover, Baden und Nassau gekniipft und Biindnisse
geschlossen.*® Im Mai 1932 wurde die ,,Glaubensbewegung Deutsche Christen® unter dem
Vorsitz von Hossenfelder eine parteiamtlich anerkannte Reichsorganisation. Sie trat fur
einen ,,artgemalen Christusglauben® ein, sah Rasse, Volkstum und Nation als von Gott
geschenkte Lebensordnungen an, war gegen EheschlieBungen zwischen Deutschen und Juden
und befiirwortete den nationalsozialistischen Staat. Sie wollte die kirchliche Verkiindigung
fiir die Hitlerbewegung tibernehmen, da eine Totalerfassung des Volkes auch einer
christlichen Verkiindigung bedrfe. Fir solch einen loyalen Dienst erwartete die
»Glaubensbewegung Deutsche Christen“ auch die absolute Unterstutzung des NS-Bewegung
und des spateren NS-Staates. Diese Unterstiitzung hat sie eine Zeit lang erhalten, sie hat ihr
Ziel der totalen Durchdringung des Volkes aber nicht erreicht, und die NS-Fiihrung entzog
ihr spater auch die Unterstitzung.

Doch in ihrer Friihzeit erlangte die ,,Glaubensbewegung DC* erhebliche Erfolge. Schon im
September 1932 waren 12 Reichsreferate notig, um das Anwachsen der Organisation zu
uberschauen. Im November 1932, bei den Kirchenwahlen von AltpreuRen, hatte die DC einen
betrachtlichen Wahlerfolg und konnte durchschnittlich ein Drittel aller Sitze in den
Gemeindevertretungen erringen. Anfang April 1933 gab es fast im ganzen Reichsgebiet
organisierte Gaugruppen; und auf der Reichstagung konnte als Ziel ausgegeben werden, die
Macht in den Landeskirchen zu erringen.”” Das néchste Ziel war dann die Schaffung einer
evangelischen Reichskirche, durch die auch in der Kirche eine staatséhnliche Straffung

durchgefuhrt werden sollte.

** Die Thiiringer DC trennte sich bald wieder von der Glaubensbewegung DC, blieb aber weiterhin aktiv, und
sie erlangte auch in manchen Landeskirchen noch Machtpositionen, als die Glaubensbewegung schon nicht
mehr vom Staat unterstutzt wurde.

“6 Auch mit der Christlich-Deutschen Bewegung wurde ein Biindnis geschlossen. Einer ihrer fiihrenden
Mitglieder war Landesbischof Bernewitz. Doch eine vollkommene Eingliederung in die ,,Glaubensbewegung
DC* kam nicht zustande.

*" Die ,,Glaubensbewegung Deutsche Christen“ wurde spéter ,,Reichsbewegung Deutsche Christen” genannt und
wandelte sich 1938 in eine arbeitsgemeinschaftliche Organisation mit dem Namen ,,Lutherdeutsche® um. Zu
dieser Zeit hatte sie schon kein enges Verhéltnis zum Staat mehr und ihre Macht verloren.
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Zur Vorgeschichte in der Braunschweigischen Landeskirche hat Kurt Meier nur ein kurzes
Kapitel beizusteuern.® Darin beschreibt er, dass Braunschweig als ,,unkirchliches Land“ galt
und fuhrt dies auf den Rationalismus und das Fehlen einer lokalen Erweckungsbewegung
zuriick. Nach Meier erklart sich darin auch die Zustimmung der Kirchenregierung um
Bernewitz zur nationalen Wende des Jahres 1933, denn die Kirchenregierung versprach sich
durch den deutschchristlichen Impuls ein aktiveres kirchliches Leben. Meier erwéhnt aber
auch, dass der Landesbischof nicht blind fur die nationalistischen Gefahren war. Dennoch trat
Bernewitz fur die nationalsozialistische Bewegung ein und warnte auf einem Konvent der
Harzpfarrer (die Predigersynoden von Blankenburg und Hasselfelde/Walkenried am 14.
Oktober 1931 in Sorge) vor Skepsis und Kritiksucht am Nationalsozialismus.

Hans-Walter Krumwiede beschreibt die Entwicklung in der Braunschweigischen
Landeskirche chronologisch.*® Er beginnt mit statistischen Angaben, nach denen die
lutherische Kirche in den Jahren 1918, 1925 und 1932 jeweils 93,9% Anteil an der
Gesamtbevolkerung des Freistaates Braunschweig hatte. 1918 unterhielt sie fur das Gebiet
239 Parochien mit 266 Pfarrern und in den Jahren 1925/1932 jeweils 233 Parochien mit 246
Pfarrern. Politisch Gbernahm nach der Abdankung des Herzogs Ernst August (1913-1918)
zuerst die USPD die Macht. Bei der Wahl zur Landesversammlung am 22. Dezember 1918
wird die SPD die stérkste Macht. Es kommt zu Unruhen, die erst durch Reichstruppen
unterdruckt werden. Vom 30. April 1919 regiert die SPD unter Dr. Jasper. Es folgt eine kurze
Regierungszeit der USPD von Mai 1920 bis Dezember 1921. Dann kommt Jasper wieder an
die Macht und (bt diese bis Dezember 1924 aus.

Die von Weimar geforderte Trennung von Kirche und Staat ist in Braunschweig seit dem 20.
Juni 1919 in Kraft. Am 26. November 1920 gibt sich die Landeskirche eine neue
Kirchenverfassung und driickt in ihr auch den Willen nach einer Bischofwahl aus. Zum ersten
Landesbischof wird der Deutschbalte Alexander Bernewitz gewahlt. Er war der Kandidat der
Kirchlichen Rechten und l&sst sich wahlen, nachdem die Mittelpartei auf ihren Kandidaten
(Jeep) verzichtet hatte und die Liberalen auch ihr Einverstandnis zu Bernewitz signalisiert
hatten. Bei der Schilderung dieses VVorgangs unterscheiden sich Kuessner und Krumwiede
nicht.

Auch beschreibt Krumwiede, dass eine Hauptaufgabe der Landeskirche in dieser Zeit darin
bestand, die kirchlichen Rechte gegentiber der Landesregierung zu erstreiten und eine

8 \/gl. Kurt Meier, Der evangelische Kirchenkampf, S. 406.
*Vgl. Hans-Walter Krumwiede, Kirchengeschichte Niedersachsens, Bd. 2, S. 423-426, 436, 446.
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Teilubernahme der Besoldung der Pfarrer durch den Braunschweigischen Staat zu erreichen.
Nach der Weimarer Verfassung stand dies der Kirche zu, doch die Braunschweiger SPD
Regierung wollte nur den Betrag zahlen, zu dem sie gerichtlich verpflichtet wurde. Daher
waren viele Einzelverhandlungen nétig.

Von Dezember 1924 bis Dezember 1927 regierte eine birgerliche Regierung das
Braunschweiger Land, doch das angespannte Verhaltnis von Kirche und Staat lockerten sich
nicht. Nachdem von 1927 bis September 1930 noch einmal eine sozialistische Regierung
gewahlt worden war, hatten nun die Nationalsozialisten im Braunschweigischen Land von
1930 bis 1933 genug Stimmen um zusammen mit der Burgerlichen Partei eine
Koalitionsregierung im Braunschweiger Landtag zu bilden. Diese Regierung kam den
finanziellen Forderungen der Kirche weitgehend entgegen, und dies brachte ihr viel
Sympathie bei der Kirchenregierung ein. Aber auch Krumwiede stellt fest, dass die damalige
Leitung der Landeskirche eine differenzierte Sicht auf die Nationalsozialistische Bewegung
hatte und auch Kritik an der Uberhéhung des Rassengedankens und der Herabwiirdigung des
Alten Testamentes duferte. So froh man (ber die finanziellen Zuschiisse war und auch eine
Belebung des kirchlichen Alltags durch die neue Bewegung erhoffte, war die Landeskirche

doch skeptisch gegenuber der nationalsozialistischen Weltanschauung.

d) Schlussfolgerung
Es ist festzustellen, dass Kuessner eine fundierte Arbeit zur VVorgeschichte des
Nationalsozialismus in der Braunschweigischen Landeskirche geleistet hat und dabei
besonderen Wert auf die Jahre 1923-1933 unter Bernewitz gelegt hat. Seine Darstellung der
landeskirchlichen Probleme mit der Braunschweigischen Regierung in Bezug auf Schul- und
Finanzpolitik, werden auch von anderen Autoren ganz dhnlich geschildert und bewertet,
ebenso die Stellung des ersten Landesbischofs Alexander Bernewitz zum
Nationalsozialismus. Bernewitz zeigte sich der ,,jungen Bewegung* gegentiber
aufgeschlossen und tolerierte ihre Fehler.
Kuessners Kritiker bemangeln, dass dieser die Person des Landesbischofs zu undifferenziert
darstellte. Wenn er auf die Hoffhung eingehe, die Bernewitz mit dem Nationalsozialismus
verband. Dadurch schildere Kuessner keine allgemeine ,,Verfolgungsgeschichte” der
Landeskirche, sondern zeige auch auf, dass die wichtigsten Manner der Kirchenregierung
auch Anknupfungspunkte zur Nationalsozialistischen Bewegung suchten. Daraus ergibt sich
die These Kuessners, dass das Landeskirchenamt und viele der Pfarrer das Gegentiber zu den
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Braunschweiger Landesregierungen der 1920er Jahre als Kirchenkampf empfunden haben.
Die Kirchenregierung musste in dieser Zeit durch das Engagement von Breust und Bernewitz
um das finanzielle Uberleben der Landeskirche kampfen. Schon mit der nationalsozialistisch-
blrgerlichen Landesregierung von 1930 besserte sich die Situation; doch erst mit der
Machtergreifung von Hitler 1933 endete der Kampf mit der Braunschweigischen Regierung
endgultig. Damit ist schon hier festzustellen, dass es in der Braunschweigischen
Landeskirche verschiedene Interpretationen von Kirchenkampf gab. Nach der Darstellung
von Kuessner war es flr Bernewitz der Kampf der Kirche gegen eine unchristliche und ,,rote*
Landesregierung. Diese These Kuessners wird durch die Quellenbearbeitung und andere

Autoren unterstitzt.

2. Von der Machtiibernahme Hitlers bis zum Rucktritt des Landesbischofs Bernewitz
(30.Januar 1933 - 28. Juli 1933)

Nach meiner Definition des Kirchenkampfes beginnt dieser fiir die Braunschweigische
Landeskirche im Friihjahr 1933. Zu diesem Zeitpunkt bildet sich in der Braunschweigischen
Landeskirche eine lokale Gruppe der ,,Glaubensbewegung Deutsche Christen®, die eine
Angliederung an den Nationalsozialistischen Staat fordert, was Protest innerhalb der

Landeskirche hervorruft.

a) Die Angaben von Kuessner zu diesem Zeitabschnitt>

Die politische Situation in Deutschland und dem Braunschweigischen Freistaat

Ein Nationalsozialistisches Deutschland bildete sich definitiv nach dem 30. Januar 1933
heraus. Nachdem Hitler Reichskanzler geworden war, stellte er den Staat durch die
Erméchtigungsgesetze vom 23. Marz auf eine diktatorische Basis. Das NSDAP- Mitglied
Dietrich Klagges wird braunschweigischer Ministerprasident. Adolf Hitler war zunéchst
Reichskanzler einer Koalitionsregierung aus seiner Nationalsozialistischen Deutschen
Arbeiterpartei (NSDAP) und der Deutschnationalen VVolkspartei (DNVP). Seine Ernennung
bewegte sich noch im Rahmen der Weimarer Reichsverfassung. Am 4. Februar 1933 erliel3
Reichsprésident Paul von Hindenburg die Verordnung ,,Zum Schutze des deutschen Volkes®,
die es ermoglichte, in die Presse- und Versammlungsfreiheit einzugreifen. Die NSDAP nutzte

diese Verordnung, als stérkste Partei der Koalition, um reichsweit gegen ihre politische

*0v/gl. Kuessner, Geschichte der Braunschweigischen Landeskirche im Uberblick, S. 27ff.
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Gegner vorzugehen. Der NSDAP Minister Hermann Goring liefl3 reichsweit eine Hilfspolizei
aus SA, SS und Stahlhelm zusammenstellen, die gewalttatig gegen die politischen Gegner
(besonders gegen die Kommunisten und Sozialdemokraten) vorging.

Der von der NSDAP propagandistisch genutzte Reichstagsbrand vom 27. Februar 1933 und
die folgende Verordnung ,,Zum Schutz von Volk und Staat* verscharften die Situation noch
weiter. Diese Verordnung galt bis 1945 und ermdglichte es der Gestapo und der SS, ihre
Schutzhaftwillkir und den Staatsterror durchzufiihren. Die NSDAP legitimierte sich ihren
Staatsterror selbst.

Nach Kuessner geht der neue Staat nun brutal gegen seine Gegner vor und verdeckt dies
durch Feierlichkeiten. In die geschickte Abwechslung von Unterdriickung und Staatsfeiern
wird auf dem braunschweigischen Gebiet auch die Landeskirche eingebunden. Nach dem
Reichstagsbrand vom 27. Februar 1933 werden auch in Braunschweig aus SA, SS und
Stahlhelm Hilfspolizeitruppen zusammengestellt. Sie durchsuchen die Wohnungen von
Verdachtigen ohne richterlichen Durchsuchungsbefehl, verhaften und foltern. Besonders
Kommunisten sind von diesen Malinahmen betroffen.

In der Region Helmstedt wird die lokale 300 Mann starke Hilfspolizei dazu eingesetzt,
Kommunisten, Sozialdemokraten und auch Parteilose in die Helmstedter Geschaftsstelle der
NSDAP und in das Parteilokal ,,Schwarzer Adler* zu bringen. Dort werden sie gefoltert und
dazu gezwungen, auf alle 6ffentlichen Amter zu verzichten.>

Am 5. Marz sind Reichstagswahlen, und die NSDAP wird in manchen Dérfern von den
Kommunisten und Sozialdemokraten tberfltigelt.>* Die Folge sind noch mehr gewaltsame
Ubergriffe durch die SA. Die Parteizentrale der SPD in Braunschweig wird gestiirmt und der
Werbeleiter durch einen Bauchschuss getotet. Die Rdume werden in Zukunft von der
Hilfspolizei fur Inhaftierung und Folter genutzt. Diese erste Welle der Gewalt wird durch
Feierlichkeiten Uberdeckt, denn am folgenden Sonntag ist Heldengedenktag, und manche
Ortsverbande der SA und SS gehen geschlossen zum Gottesdienst. Danach geht der Terror
gegen politische Gegner verstarkt weiter. Es kommt zur Verhaftung des
sozialdemokratischen Oberbirgermeisters von Braunschweig Bohme und des Vorsitzenden
der SPD-Landesfraktion Dr. Jasper. Am 21. Marz wird der Reichstag wieder erdffnet und
daher finden Dankgottesdienste statt. So wechseln sich Terroraktionen mit 6ffentlichen

1 \/gl. Kuessner, Evangelische Kirche und Nationalsozialismus im Helmstedter Land, S. 42.
%2 Insgesamt erreichen die Nationalsozialisten ein Ergebnis von 37,4 % und besetzten damit 230 Sitze im
Reichstag.
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Feierlichkeiten ab. Die Kirche und ihre Pfarrer werden fur die Gottesdienste eingespannt,
wéhrend der Druck auf die politischen Gegner der Nationalsozialisten verstarkt wird.
Am 29. April wird der neue Braunschweiger Landtag eréffnet. Vorher nimmt die
nationalsozialistische Landtagsfraktion und Staatsregierung vollstandig an einem
Gottesdienst im Dom teil. Kuessner formuliert hierzu: ,,Die braunschweigische

nationalsozialistische Staatsregierung gibt sich als christliche Obrigkeit zu erkennen“3.

Pfarrer Keck als Gegner der NSDAP

Beachtenswert ist das Beispiel von Pfarrer Keck, der schon im Mé&rz 1933 als Gegner des
Nationalsozialistischen Regimes bestraft worden war.>* Der 65jahrige Pfarrer Adolf Keck
amtierte seit 1897 in Herrhausen und Engelade. Er gehorte der linksliberalen DDP an und
war im Jahr 1919 der 3. Vizeprésident der Landesversammlung. Auch hatte Keck die DDP in
den 1920er Jahren im Braunschweiger Landtag vertreten.>> Am Sonntag, dem 12. Marz 1933,
hielt er in seinen beiden Gemeinde eine polarisierende Predigt. Es war ,,Heldengedenktag*
und die versammelten Gemeinden erwarteten ein patriotisches Wort zum Gedenken an die
Gefallenen der Kriege von 1870/71 und 1914/18. Doch die Predigt von Keck rief dazu auf,
nie wieder Krieg zu fuhren, und ging nicht auf die ,,nationale Erhebung* durch die
nationalsozialistische Flhrung ein. Die ortliche NSDAP fihlte sich dadurch beleidigt, dass
der Pfarrer die deutsche Niederlage im 1. Weltkrieg als Wille Gottes beschrieb und nicht als
Ungerechtigkeit der inneren und duReren Feinde Deutschlands. Keck hatte sich schon in
seinem Aufsatz zu den religiosen Bewegungen von 1931 gegen den Nationalsozialismus
ausgesprochen. Er war fur die Demokratie der Weimarer Republik, und Hitler galt ihm als
Zerstorer der Demokratie und als politischer Hochstapler. Auch innerhalb der Gemeinde
verheimlichte der Pfarrer seine Antipathie gegentber Hitler nicht. Nachdem es schon 1931
einen gewaltsamen Ubergriff der NSDAP auf Keck gegeben hatte, sollte dieser nun wegen
seiner anstoRigen Predigt aus dem Amt entfernt werden. Es kam zu einer Anzeige und Keck
wurde am Montag nach der Predigt verhaftet. Nach dem Verhor wurde er wieder entlassen,
aber am Mittwoch, dem 15. Marz 1933, wiederum verhaftet und ins Gefangnis nach
Braunschweig gebracht. Am Tag darauf besuchten ihn dort Landesbischof Bernewitz und

Oberlandeskirchenrat Meyer. Wegen der ,,Unruhe® in seinen Gemeinden entband die

%% Kuessner, Geschichte der Braunschweigischen Landeskirche im Uberblick, S. 29.
**\gl. Kuessner, Landesbischof D. Alexander Bernewitz, S. 91-93.
%% Vvgl. Kuessner, Die Mitgliedschaft Braunschweiger evangelischer Pfarrer in der Deutschen Volkspartei, S.
121-122.
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Kirchenregierung Pfarrer Keck am 16. Méarz 1933 von seinen Amtsgeschaften. Noch an
diesem Tag bat der Pfarrer um Versetzung in den Ruhestand zum 1. Mai 1933. Dieser Bitte
wurde umgehend entsprochen; das Ehepaar Keck verliel? die Landeskirche Gberstiirzt und
ging nach Hamburg. Damit war Pfarrer Keck zwar vor weiteren Ubergriffen der ortlichen
NSDAP geschiitzt, doch hatte die Landeskirche dem politischen Druck nachgegeben ohne
einzugreifen.

Das couragierte Auftreten von Pfarrers Keck kann als Beispiel friilhen Ungehorsams eines
Geistlichen gegentiber dem NS-Staat gelten. Als Kirchenkampf in der Braunschweigischen
Landeskirche kann aber erst der Widerstand von Teilen der Pfarrerschaft gegen das
Bemihen der lokalen DC-Gruppe um die Pfarrer Schlott und Beye gewertet werden, die die

Macht in der Landeskirche an sich reifen wollten.

Pfarrer Schlott als Gaufihrer der ,,Deutschen Christen “ argumentiert gegen
Landesbischof Bernewitz

In den folgenden Monaten baute sich eine gespannte Haltung gegentiber dem Landesbischof
und der Kirchenregierung auf. Bei einer Pfarrertagung am 5. Mai 1933 in Goslar hatte der
Pfarrer der Braunschweiger Katharinenkirche, Johannes Schlott, die értliche Gruppe der
Deutschen Christen gegriindet und war deren Gaufihrer geworden. Fir die Deutschen
Christen war eine enge Verbindung von Frommigkeit und nationalsozialistischer Parteipolitik
typisch. Sie wollten mit Gott und Hitler in die Zukunft gehen. Schlott trat fir eine
Reichskirche ein. Nach dem Prinzip: ein Reich, ein Fuhrer, ein Volke sollte es auch nur eine
Kirche geben. Dabei hielt Schlott die Praxis fur wichtiger als die Theologie: ,,Das Volk will
nicht theologischen Kram, sondern ein hei3es Herz voll Liebe in der Kirche sehen.“>®

Schon friih beteiligen sich auch andere Pfarrer wie die Amtsbriider Teichmann und Beye bei
der DC. Innerhalb weniger Monate sollten sie in kirchenleitende Funktionen gelangen. Schon
im April 1933 hatte die Reichstagung der ,,Deutschen Christen® ihr Ziel formuliert, die
Kirchenleitung zu tbernehmen. Ermuntert durch diese Reichstagung strebte der Kreis um
Schlott nun die Macht in der Braunschweigischen Landeskirche an.

In Braunschweig feierte Landesbischof Bernewitz am 31. Marz seinen 70. Geburtstag, wollte
aber sein Amt weiterfuhren. Daraufhin forderte Schlott in der Braunschweigischen
Landeszeitung den Rucktritt des Bischofs. Als Grund fiihrte Schlott an, dass Bernewitz der

nationalen Erhebung nicht folge. Schlott erhob die Forderung nach Neuwahlen und drohte

*® Kuessner, Geschichte der Braunschweigischen Landeskirche im Uberblick, S. 30.
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mit dem Eingreifen der SA. Obwohl der Landesbischof und die Kirchenregierung sich in
ihrer Sitzung am 2. Mai 1933 ausdrucklich positiv zur nationalen Erhebung und zu Hitler
stellten, dréangten die Deutschen Christen weiterhin auf Neuwahlen. Die Wahlperiode des
Landeskirchentages reichte eigentlich von 1929-1935. Aber selbst der Landesbischof
empfand, dass die Zusammensetzung von 1929 nicht mehr den Gegebenheiten von 1933
entsprach. Dennoch bestand der Landeskirchentag in seiner alten Zusammensetzung weiter
und Bernewitz blieb im Amt. In den folgenden Monaten verstéarkten die ,,Deutschen
Christen“ unter Schlott und Beye ihre Bemiihungen, in die Kircheregierung zu gelangen.®” In
Predigten, Zeitungsberichten und auf Kundgebungen wurde immer wieder der Wille zur
Macht bekundet. Politische Gegner wurden beleidigt, die nétige Einheit von Kirche und
nationalsozialistischem Staat angemahnt und Pfarrer, die dieser Meinung nicht folgten, als
Angsthasen tituliert. Dabei bediente sich Schlott oft der nationalsozialistischen
Ausdrucksweise: ,,Wer nicht mitmacht, kann abtreten. Wer sich entgegenstemmt, wird
endgiiltig niedergekampft, bis er im Graben liegt.“>®

Der Widerstand gegen Schlott und Beye machte sich besonders an einer Gruppe um die
Pfarrer von Schwartz (Braunschweig), Palmer und Lachmund (beide Blankenburg) fest. Sie
galten als Vertreter der kirchlichen Rechten in Braunschweig; und Lachmund und v.
Schwartz waren die Herausgeber der kirchlichen Zeitschrift: ,,Ruf und Rustung®. Darin
behandelten sie die ,,Glaubensbewegung Deutsche Christen* kritisch und gaben sich als
Gegner von Schlott zu erkennen. Das riide Auftreten von Schlott und der Versuch der DC,
die Kirche zu politisieren, wurden thematisiert. Dartiber fuhrten die Pfarrer Lachmund, von
Schwartz und Palmer auch eine Beschwerde bei der Kirchenregierung. Aber ein prinzipielles
Gegentber zur DC sollte vermieden werden. Es ging um einzelne Diskussionspunkte. Hier
wurde von der Gruppe um Palmer nicht erkannt, dass es der DC nicht primér um die
Gewinnung zum Evangelium hin, sondern um Macht und die Vereinigung von Staat und
Kirche ging. Im Mai 1933 war der Kirchenkampf in der Braunschweigischen Landeskirche
also schon so weit entwickelt, dass die DC ihre Ziele offen formulierte und es eine
Opposition gab. Dieser Widerstand war nun nicht mehr nur eine Privatmeinung, sondern er

trat auch 6ffentlich in Erscheinung.

3" Schlott und Beye waren in ihrem Anspruch die Kirchenleitung zu iibernehmen vom ersten Reichstag der DC
in Berlin vom 3-5. April 1933 bestérkt worden. Dort hatte die reichsweite DC ihren Fiihrungsanspruch bei der
nationalen ,,Kirchenerneuerung* formuliert.

*8 Kuessner, Geschichte der Braunschweigischen Landeskirche im Uberblick, S. 35.
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Kuessner stellt den wachsenden Druck auf die Kirche durch den Staat und auf Landesbischof
Bernewitz durch die Braunschweigische Gruppe der DC dar.>® Dabei werden auch die
Veranderungen um Bernewitz erkennbar. In den Jahren 1931-33 hatte er innerhalb der
Pfarrerschaft fur den Nationalsozialismus geworben. Zwar erkannte er auch dessen
Schwéche, aber er hoffte auf eine gute Gemeinschaft von Kirche und NS-Staat. Diese
Gemeinschaft wollte Bernewitz als Landesbischof erleben. Ihm war es unverstandlich,
warum die Landeskirche eine neue Filhrung im NS-Staat brauchen sollte. Aus diesem Grund
konnte er sich tUber die Aufwertung des Volksstolzes in Deutschland durch die
Nationalsozialisten freuen, lehnte aber die DC-Leute um Schlott und Beye ab, die im
Landeskirchenamt an die Macht kommen wollten. Zwar konnte Bernewitz den ersten
Ansturm auf das Landeskirchenamt noch abwehren, als Schlott kurz nach seinem Geburtstag
Neuwahlen zum Landeskirchentag forderte, doch ein langerer Konflikt zeichnete sich ab.
Am 1. Mai 1933 traten 71 Pfarrer der Landeskirche, das entspricht einem Drittel der
Pfarrerschaft, in die NSDAP ein. Dazu kamen noch 6 Pfarrer, die schon NSDAP-Mitglieder
waren und 24 Theologiestudenten, die spater in der Landeskirche Pfarrer wurden.

Am 5. Mai traf sich der Landespredigerverein in Braunschweig. 142 Pfarrer der Landeskirche
erschienen. Der in SA-Uniform gekleidete Pfarrer Beye aus Wenzen forderte gleich am
Anfang der Generalversammlung den Rucktritt des Vorstandes. Der Vorstand stimmte zu und
neue Mitglieder wurden vorgeschlagen. VVon den sechs Vorstandsmitgliedern gehorten nun
vier zu den Nationalsozialisten, unter ihnen Schlott und Beye. Bei der Abstimmung enthielten
sich 62 Pfarrer der Stimme, 51 stimmten fiir den neuen Vorstand und 29 dagegen, damit war
der neue Vorstand gewahlt und ,,gleichgeschaltet®. Die Mehrzahl der Pfarrer verlieR den
Raum. Die verbliebenen Pfarrer stimmten einer Satzungsanderung zu, nach der
Sozialdemokraten, Juden und Freimaurer nicht Mitglieder des Landespredigervereins sein
durften und in vier Wochen der Ariernachweis von den Mitgliedern zu erbringen war. Mit
diesem Eingriff in den Predigerverein als Vereinigung der Pfarrer dokumentierten die DC-
Pfarrer um Schlott und Beye ihren Willen zur Macht in der Landeskirche und ihre
Skrupellosigkeit, dieses Ziel zu erreichen.

Die angespannte Situation des Landesbischofs lie3 sich auch bei seinem Wahlverhalten um
die Besetzung des Reichsbischofsamtes erkennen. Um auf die Verédnderungen im NS-Staat
schneller reagieren zu kdnnen, wollte sich die Deutsche Evangelische Kirche eine straffere

% Besonders in: Kuessner, Geschichte der Braunschweigischen Landeskirche im Uberblick, und in: Kuessner,
Landesbischof D. Alexander Bernewitz.
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Struktur geben. An der Spitze sollte ein Reichsbischof stehen. Der Kandidat der
jungreformatorischen Bewegung war der Anstaltsleiter der Behindertenwerkstétten in Bethel,
Pfarrer Friedrich von Bodelschwingh. Dieser hatte aber nicht die Unterstiitzung der DC und
wurde in den folgenden Monaten auch von Hitler nicht anerkannt. Einige evangelische
Landesbischdofe hatten sich fir von Bodelschwingh ausgesprochen, der sich auch schon als
zukinftiger Reichsbischof zu erkennen gegeben hatte. Dennoch war er aber, nach Kuessners
Darstellung, nicht rechtmaRig gewéhlt, da die zustandige Nationalsynode noch gar nicht
gebildet war und erst im September 1933 in Wittenberg zusammentrat. Am 24. Juni 1933 war
von Bodelschwingh von seiner Kandidatur fir das Amt zurtickgetreten, da sich der DC-Mann
und Hitlervertraute Pfarrer Ludwig Miller als Gegenkandidat prasentierte und von
Bodelschwingh nicht mit einer Anerkennung durch den NS-Staat rechnen durfte.
Landesbischof Bernewitz war als Vertreter der Braunschweigischen Landeskirche bei den
Beratungen zur Besetzung des Reichsbischofsamtes beteiligt. Er war schon im Mai nicht
uneingeschrankt fiir von Bodelschwingh, da er nicht in Opposition zur DC geraten wollte.®
Dies wurde von der Braunschweiger DC in der Presse als Starkung ihrer Position dargestellt,
selbst wenn sich 10 Braunschweiger DC-Pfarrer fiir von Bodelschwingh ausgesprochen
hatten, die dann aber sofort von Schlott aus der Glaubensbewegung ausgeschlossen wurden.
Einer dieser von Schlott ausgeschlossenen Pfarrer war der gebiurtige Pommer Hans
Leistikow.®* Er war 1931 nach Braunschweig gekommen und tat als dritter Pfarrer an der

Johannisgemeinde seinen Dienst.®?

Reichskanzler Hitler fordert reichsweite Kirchenwahlen

Ihrem Ziel, die Macht im Landeskirchenamt zu tibernehmen, kamen Schlott und Beye durch
einen Befehl Hitlers ndher. Adolf Hitler hatte Anfang Juli reichsweite Kirchenwahlen fiir den
23. Juli 1933 befohlen. Obwohl die Zeit bis zu diesem Datum zu kurz fur die Vorbereitung
einer geordneten Wahl war, wurde an dem Zeitplan festgehalten. Es kam zu einem aktiven
innerkirchlichen Wahlkampf.

80 \/gl. Kuessner, Geschichte der Braunschweigischen Landeskirche im Uberblick, S. 37.

81 Kuessner, ,Kirchliches Leben und Frémmigkeit in der Stadt Braunschweig-Propst Leistikow 1935-1946,
Vortrag von Dietrich Kuessner am 24.6.1996 im Bilirgermeistersaal des Altstadtrathauses Braunschweig*, S. 8-
10.

%2 |m Mérz 1935 wurde er von Landesbischof Johnsen zum Propst von Braunschweig ernannt.
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Die DC-Liste fir das braunschweigische Gebiet wurde von Schlott und Beye angefuhrt. An
der Spitze der Gegenliste ,,Evangelium und Kirche®, stand lic. Fritz Dosse, der Leiter der
christlich-deutschen Arbeitsgemeinschaft.

Im Wahlkampf war die Parteinahme der NSDAP fur die Liste der DC nicht zu Gbersehen. In
der Lokalpresse wurden die Mitglieder der NSDAP dazu aufgefordert, nur die Kandidaten
der DC zu wéhlen. Auch Hitler setzte sich am Samstag vor der Kirchenwahl durch eine
Radioansprache fur diese Liste ein. In der Wahl zum Landeskirchentag der
Braunschweigischen Landeskirche erhielt die Liste ,,Evangelium und Kirche* 17,9 % der
Stimmen. Auf die Liste ,,Deutsche Christen* entfielen 82% der Stimmen. Sie errang damit 30
Sitze im Landeskirchentag, die von Dosse angefiihrte Liste 6 Sitze. Die Wahlbeteiligung war
niedrig und lag nur bei 25,9 %. Schlott vereinte damit 90.702 Stimmen auf sich, Dosse
21.142.% Dennoch sollte der Landeskirchentag vollstandig aus Entsandten der DC bestehen,
da die Mehrzahl der Kandidaten von ,,Evangelium und Kirche* ihren Rucktritt eingereicht
hatten. Sie wollten sich nicht gegen den Wunsch Hitlers stellen, dass die DC zu unterstiitzen
sei. Den Versuch des Domprobstes Karl von Schwartz, die Liste ,,Evangelium und Kirche*
noch in der Nacht vor der Wahl zurtickzuziehen, hatte Bischof Bernewitz nicht zugelassen,
da fur solchen Schritt nur Dosse autorisiert gewesen ware.

Doch Hitlers Ziel war erreicht, die Liste der staatstreuen ,,Deutschen Christen ging als klarer
Sieger aus den Wahlen hervor. Fir Schlott und Beye war nun die Zeit der Machtergreifung
gekommen. Schon am Montag nach der Wahl schrieb Schlott an Bernewitz und teilte ihm
mit, dass die Mitglieder der DC die Einberufung des Landeskirchentages zum Freitag, den
28. Juli 1933 wiinschten. An diesem Freitag er0ffnete Bernewitz den Landeskirchentag im
Dom vor vielen Abgeordneten in SA-Uniform. Auf der folgenden Versammlung gab
Bernewitz seinen Rucktritt als Bischof bekannt. Auch die Oberkirchenrate Meyer und
Heydenreich beendeten ihren Dienst im Landeskirchenamt. Zu kommissarischen
Oberkirchenraten wurden Schlott und Beye gewéhlt. Bernewitz bat seine Hilfe bei der
Einarbeitung an, doch die DC-Ménner gingen auf dieses Angebot nicht ein. Zum 1. Oktober
1933 ging der Landesbischof in den Ruhestand und verlebte diesen in Blankenburg. Dort
starb er am 30. Oktober 1935.%

%% \/gl. Kuessner, Geschichte der Braunschweigischen Landeskirche im Uberblick, S. 42.
8 Wahrend seiner Zeit im Ruhestand entwickelt sich ein gutes Gesprachsverhaltnis zu Pfarrer Lachmund. Auch
wird Bernewitz dort vom spateren Bischof Johnsen noch 6fter besucht. Dieser halt dann auch die
Beerdigungspredigt.
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b) Die Quellenbearbeitung von Kuessner zu diesem Abschnitt

Eine wichtige Quelle fiir die Darstellung dieses Zeitabschnitts sind fiir Kuessner die
»Ruckblicke am Ende eines Lebensweges*” von Alexander Bernewitz, die von Kuessner
auszugsweise wiedergegeben werden.® Auch Bernewitz zeigte sich anfangs als vom
Nationalsozialismus begeistert. Es ist fur ihn selbstverstandlich, dass auch die Kirche von der
Nationalsozialistischen Bewegung ergriffen wird, da es das Ziel dieser Gruppe ist, das
gesamte deutsche Volk zu gewinnen und umzugestalten.®® Diese Absicht verurteilt Bernewitz
nicht. Er ist vielmehr von der Opferbereitschaft der NSDAP-Mitglieder beeindruckt, die sich
fur ihre Ziele und gegen feindliche Gruppen zur Wehr setzen. Betont negativ beurteilt der
Landesbischof aber die ,,Glaubensbewegung Deutsche Christen®. Sie verwischen nach
seinem Urteil die Grenze zwischen Staat und Kirche und wollen staatliche Prinzipien auch in
der Kirche umsetzten. Der Bischof lehnt Nationalsozialistische Methoden in der Kirche ab,
hélt sie aber fiir den Staat fir sinnvoll. Der politische Staat konne zwar einen Fihrer
gebrauchen, die lutherische Kirche sei aber ein anderes Gebilde und nicht nach den gleichen
Richtlinien zu leiten wie der Staat: ,,Unbeschrénktes Fihrerprinzip d.h. dictatorisches Regime
eines Einzelnen oder auch die Hierarchie ist auf dem Boden des Katholicismus méglich,
widerspricht aber strikte dem reformatorischen Kirchenbegriff.“®’

Durch diese Quelle werden die verschieden Facetten von Bernewitz dargestellt. Er begrif3t
zwar den Nationalsozialismus als politische Bewegung, die den Staat formt und ein
Gegentlber zur Kirche bildet. Der Einfiihrung von Nationalsozialistischen Methoden in der

Kirche steht der Bischof aber skeptisch gegentiber.

¢) Andere Autoren zur Entwicklung in der Landeskirche und im Staat fur diese Zeit
Einen kurzen Uberblick tiber den Verlauf der NS-Machtergreifung im Jahre 1933 gibt Kurt
Meier.®® Am 30. Januar 1933 wurde Adolf Hitler zum Reichskanzler einer
Koalitionsregierung. Diesem Kabinett gehorten von der NSDAP nur noch Wilhelm Frick und
Hermann Goéring an. Am 7. Februar 1933 erlieR der Reichsprésident Paul von Hindenburg die
Verordnung ,,Zum Schutz des deutschen Volkes*. Damit waren staatliche Eingriffe in Presse-
und Versammlungsfreiheit moglich. Goring verfugte im Februar die Aufstellung einer

»Hilfspolizei* von SA, SS und Stahlhelm. Erst wurde diese ,,Hilfspolizei“ in Preuf3en

8 \/gl. Kuessner, Landesbischof D. Alexander Bernewitz, S. 134-168.
% vgl.a.a.0., S. 151.

¢7 Kuessner, Landesbischof D. Alexander Bernewitz , S. 155.

% \gl. Meier, Kreuz und Hakenkreuz, S. 32-35.
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eingefihrt, danach auch in den tbrigen Landern. Politische Gegner wie Mitglieder von KPD
und SPD wurden nun verfolgt. Der Reichstagsbrand vom 27. Februar 1933 wurde der KPD
angelastet und es kam zur Verhaftung ihrer Abgeordneten. Als Reaktion auf den
Reichstagsbrand wurde auRerdem am 28. Februar die Verordnung ,,Zum Schutz von Volk
und Staat* verabschiedet. Sie setzte die meisten Grundrechte auf3er Kraft und schrénkte
Presse-, Vereins- und Versammlungsfreiheit weiter ein. Diese Verordnung blieb bis 1945 in
Kraft und diente der Schutzhaftwillkir und dem Terror der SS und Gestapo als Grundlage.
Trotz der Verfolgung von Politikern der KPD und SPD kam die NSDAP bei den
Reichstagswahlen am 5. Marz 1933 nur auf 43,9%. Sie ging aber eine Koalition mit den
Deutschnationalen ein und erlangte dadurch eine Mehrheit im Reichstag von 51,9%. Am 23.
Mérz 1933 brachte sie das ,,Gesetz zur Behebung der Not von Volk und Reich®, das
sogenannte Ermachtigungsgesetz, mit den Stimmen der Zentrumspartei und gegen die
Stimmen der SPD durch. Damit ermdchtigte sich der Reichstag, selbst Gesetze zu erlassen.
Da die NSDAP-Koalition die starkste Macht im Reichstag war, hatte sie nun auch die Macht
zu Gesetzgebung. Hitler verfolgte die Politik der totalen Machtergreifung und der
Ausschaltung der Demokratie.

Am selben Tag wurde auch die Regierungserklarung der NSDAP herausgegeben. Die Partei
beschrieb darin u.a. das Christentum als Basis der gemeinsamen Moral. Hitler trat damit
offentlich fur ein aufrichtiges Zusammenleben von Staat und Kirche ein. Viele
Kirchenregierungen antworteten auf dieses Wort mit Solidaritatserklarungen.

Am 7. April wurde das ,,Gesetz zur Wiederherstellung des Berufsbeamtentums*
verabschiedet. Es wendete sich gegen Nichtarier und Personen, die als politisch nicht
zuverlassig gegeniiber dem NS-Staat galten. Beide Gruppen sollten aus dem Beamtentum
ausgeschlossen werden. Der Kirche wurde vom Staat noch eine Sonderposition zugebilligt.
Sie musste als 6ffentlich-rechtliche Religionsgesellschaft dieses Gesetz noch nicht anwenden,
wenn sie sich in ihrer Tatigkeit allein auf das religidse Leben beschrénkte.

Im Juni/Juli 1933 liel Hitler die SPD verbieten und verfligte, dass sich alle Parteien, bis auf
die NSDAP, auflésen mussten und sich auch keine neuen Parteien bilden durften. Die
NSDAP besal’ nun alle Macht. Sie nutze diese Machtfille, um reichsweit gegen wirkliche
und vermeintliche Gegner vorzugehen. Die verschiedenen Landeskirchen wirkten dieser
Entwicklung nicht entgegen. Es sammelten sich aber schon kritische Pfarrer, die eine

Einmischung des Staates in die Angelegenheiten der Kirche verhindern wollten.
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Mit der Entwicklung innerhalb der Braunschweigischen Landeskirche in den Monaten Januar
bis Juli 1933 beschéftigt sich auch Kurt Meier.®® Er beschreibt die Haltung von
Landesbischof Bernewitz zur nationalen Wende als enthusiastisch, aber nicht blind fur die
Gefahren. Bernewitz hoffte auf einen volksmissionarischen Impuls durch die Annéherung der
Kirche an den Staat. Als der Landesbischof und die Kirchenregierung von Pfarrer Schlott
kritisiert wurde, berief Bernewitz den Ladenskirchentag, die Kirchenregierung und das
Landeskirchenkirchenamt zu einer aulerordentlichen Tagung am 11. und 12. Mai 1933 ein
und sprach Uber eine noch engere Zusammenarbeit von Kirche und Staat. Bernewitz begrufite
ausdricklich die nationale Erhebung, bewahrte sich aber noch einen Rest Reserviertheit
gegentiber dem NS-System. Nur in der Bewertung der Riicknahme der Liste 1 zur
Kirchenwahl unterscheiden sich Meier und Kuessner. Wéahrend Meier behauptet, dass
Bernewitz die Riicknahme der Liste nach dem Anruf von Karl von Schwartz vornahm,
berichtet Kuessner, dass der Landesbischof die Liste weiter als gultig anerkannte, da der
anrufende v. Schwartz nicht zur Riicknahme befugt war. Der Spitzenkandidat war Dosse und
nicht der Dompfarrer.

Es ist festzustellen, dass Meier in seiner kurzen Darstellung dieses Zeitabschnitts die
Schilderung von Kuessner nicht durch neue Informationen erweitert.

Klaus Scholder behandelt Bernewitz im Zusammenhang mit der Wahl von v. Bodelschwingh
zum Reichsbischof.” Hier wird ein Unterschied zu Kuessner deutlich, der v. Bodelschwingh
nur als Kandidaten fur das Reichsbischofsamt bezeichnet, da die Nationalsynode die Wahl
nicht durchfiihrte. Scholder beschreibt die Zusammenkunft der Vertreter der Landeskirchen
vom 26. bis 28. Mai 1933 in Berlin. Landesbischof Bernewitz war als Vertreter seiner
Landeskirche auch anwesend. Da der DC-Kandidat Ludwig Miller den Kirchenvertretern in
einer Rede nahe legte, dass die Wahl nur auf ihn und die DC fallen kdnne, gab es lange
Diskussionen Uber den zukiinftigen Kurs der Kirche.

Die lutherischen Kirchen von Hamburg, Mecklenburg-Schwerin und Wurttemberg sprachen
sich gegen v. Bodelschwingh und fiir eine enge Zusammenarbeit mit der DC aus.

U. a. die preuRischen Landeskirchen der Union und die Hannoversche Landeskirche unter
Landesbischof Marahrens votierten klar fir v. Bodelschwingh.

Bernewitz war sich scheinbar nicht sicher, auf welche Seite er sich stellen sollte.

% \/gl. Meier, Der evangelische Kirchenkampf, Bd.1, S. 406-408.
\/gl. Scholder, Die Kirche und das Dritte Reich, Bd.1, S. 417-421.

46



So kam es bei einer Probeabstimmung am 26. Mai zu einer knappen Niederlage Mullers. 13
Kirchen mit 55 Stimmen hatten sich gegen ihn ausgesprochen und 11 Kirchen mit 31
Stimmen fur ihn. In dieser Abstimmung sprach sich auch Bernewitz fir Miiller aus. Bei der
Wahl zum Reichsbischof am néachsten Tag unterstitzte er aber v. Bodelschwingh. Die
Unsicherheit von Bernewitz zeigte sich darin, dass er mit anderen Kirchenvertretern einen
Antrag unterschrieb, in dem sie sich verpflichteten, v. Bodelschwingh als Reichsbischof
anzuerkennen, wenn sie dadurch einen Kampf oder eine Entscheidung gegen die DC
vermeiden konnten. Die Stellung von Bernewitz zu v. Bodelschwingh war also keineswegs
eindeutig.

Hans-Walter Krumwiede folgt in seiner Darstellung zur Braunschweigischen Landeskirche
fur die Monate Januar bis Juli 1933 den Schilderungen Kuessners.”* Abweichende
Informationen zu diesem Teil der lokalen Kirchengeschichte finden sich bei ihm nicht.

Einen besonderen Wert hat auch die Arbeit: ,,Material zur Geschichte des Kirchenkampfes in
der Braunschweigischen Landeskirche* von Ottmar Palmer. Es ist als Sekundérliteratur zu
werten, da Palmer durch die Aufzeichnung seiner Erinnerungen und derer anderer Pfarrer der
Landeskirche versucht, einen Verlauf des lokalen Kirchenkampfes zu schildern. Der Bericht,
der 1957 fertiggestellt wurde, liefert viele Details zum Kirchenkampf in der
Braunschweigischen Landeskirche zwischen 1932 und 1945. Freilich betont Palmer seine
Parteilichkeit und sieht sein ,,Material* als Beginn einer kirchengeschichtlichen Diskussion.
Er bittet auch um Material von ehemaligen Anhéngern der DC, damit eine spatere Person die
Geschichte der Braunschweigischen Landeskirche im 3. Reich schreiben kénne.

Sehr eindrucksvoll beschreibt Palmer die Stimmung in der Landeskirche zum Frihjahr 1933:
,»,Das war die Situation, auf die man — auch in Predigten — gern das 15. Kap. Des Lucas —
Evang. anwandte: Der verlorene Sohn (gleich Arbeiterschaft) steht vor der TUr des
Vaterhauses (gleich Kirche ) und begehrt EinlaR“’®> Nach Palmer schlossen sich viele Pfarrer
der Landeskirche dieser Aufbruchsstimmung im Frihjahr 1933 an und 6ffneten die Turen der
Kirche weit flr die Nationalsozialistische Bewegung. Sie erhofften sich dadurch einen
volksmissionarischen Impuls und eine Belebung des Gemeindelebens. Landesbischof

Bernewitz warb flr diese Stimmung.

d) Schlussfolgerung

™ vgl. Krumwiede, Kirchengeschichte Niedersachsens, Bd. 2, S. 465-467, 474-475.
"2 Ottmar Palmer, Material zur Geschichte des Kirchenkampfes in der Braunschweigischen Landeskirche, S. 12.
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Kuessner entwirft eine geschlossene chronologische Darstellung zur Braunschweigischen
Landeskirche von Januar bis Juli 1933. Er schreibt, dass die NS-Bewegung in Landesbischof
Bernewitz einen Kritischen Forderer hatte, die lokale DC mit ihren Fiihrern Schlott und Beye
aber von ihm abgelehnt wurde. Die Entscheidung Hitlers zu kirchlichen Neuwahlen und nicht
die Bedréngung durch die lokale DC fuhrten zu neuen Machtverhéltnissen in der
Kirchenregierung und zum Schritt des Landesbischofs in den Ruhestand. Bemerkenswert ist,
dass die DC in Braunschweig damit schon vor der Wahl von Ludwig Miller zum
Reichsbischof die Flihrung der Landeskirche Gbernahm.

Kuessner hat Bernewitzs ,,Rickblicke am Ende eines Lebensweges* in seinem Buch ber den
Landesbischof ausfuhrlich behandelt. Dennoch betont er eher die Beriihrungspunkte
zwischen dem Landesbischof und der NS-Bewegung als die VVorbehalte von Bernewitz
gegenuiber dem Nationalsozialismus als Massenbewegung.

Die reichsweite staatliche Entwicklung tritt bei Kuessner verstandlicherweise in den
Hintergrund. Sein Anliegen ist die spezielle Kirchengeschichte der Braunschweigischen
Landeskirche. In dieser Arbeit wird aber starker auf das reichsweite Geschehen eingegangen,
damit die Abhéngigkeit der Landeskirche vom totalen Staat dokumentiert werden kann. Die
Bicher von Meier, Scholder, Krumwiede und Palmer tragen aber zur Kirchengeschichte der
Braunschweigischen Landeskirche dieses Zeitabschnittes nach der Darstellung von Kuessner
nichts grundlegend Neues bei. Allein durch Scholder wird die Beteiligung von Bernewitz an
der Reichsbischofswahl weiter ausgefiihrt.”®

Nach der These von Kuessner war der Kirchenkampf fiir Johannes Schlott, der Kampf um
den Rucktritt der alten Kirchenregierung. Zwar hatte sich Bernewitz treu gegeniiber dem NS-
Staat gezeigt, aber nach Meinung von Schlott sollte eine neue Kirchenregierung mit der
neuen Staatsregierung gleichgeschaltet werden. Diese neue Kirchenregierung musste nicht
nur treu gegeniiber dem Staat sein, sondern sollte auch von der DC gefuihrt werden. Damit
war der Kirchenkampf fur die lokale DC mit dem Rucktritt von Bernewitz und der Wahl von

Beye und Schott zu Oberkirchenraten beendet.

3. Wahl und Fall von DC-Landesbischof Beye ( 28. Juli 1933- 21. Februar 1934)
Der folgende Abschnitt beschreibt in der Braunschweigischen Landeskirche die Phase der

schwersten Auseinandersetzungen zwischen der DC und der ihr widerstehenden Personen.

™ Auf diese Darstellung von Scholder verweist Kuessner auch und behandelt sie kurz auf Seite 37 der
Geschichte der Braunschweigischen Landeskirche im Uberblick und auf Seite 98 des Buches zu Bernewitz.
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Dies war bedingt durch den Aufstieg der DC-Mitglieder Schlott und Beye in die Fuhrung der

Landeskirche.

a) Die Angaben von Kuessner zu diesem Zeitabschnitt’™

Die Pfarrer Schlott und Beye als Oberkirchenrate

Nachdem Bernewitz seinen Ruhestand angekindigt hatte und zum 1. Oktober 1933 aus dem
Landeskirchenamt ausschied, wurden Schlott und Beye noch auf der ,,1. Sitzung des ersten
Landeskirchentages im dritten Reich* am 28. Juli als leitende Theologen der Landeskirche zu
kommissarischen Oberkirchenraten gewéhlt. Schon auf der ersten Sitzung der neuen
Kirchenregierung wird deutlich, welche Richtung nun eingeschlagen wird. Am 31. Juli
bestimmt die Kirchenregierung, dass der Dozent Dr. Niemann nach Ende der Ferien seine
Dozentur am Predigerseminar nicht mehr aufnehmen soll. Niemann ist Halbjude.”

Im August bereisen die beiden theologischen Oberkirchenrate Schlott und Beye die
Kirchenkreise der Landeskirche und stellen sich und ihre Ideologie vor. Sie geben die
allgemeine Losung aus: ,,Das Hakenkreuz auf der Brust, das Christenkreuz in der Brust“™
Beide treten fiir eine Schulung der Pfarrer in Rassenkunde, Wirtschaftskunde des
nationalsozialistischen Staates und Forderung des Wehrwillens ein. Sie bekunden dadurch
ihre N&he zum Staat und ihren Willen, die Kirche fir seine Ideologie zu 6ffnen. Die NSDAP
soll nun als Vorbild fiir die neue straffe Struktur der Landeskirche gelten. Ihr Ziel ist es, an
jedem Sonntag mindestens ein Mitglied jeder Familie im Gottesdienst zu haben. Gegen
Menschen mit anderer Auffassung als die der DC, muss energisch vorgegangen werden.
Zwar gibt es auch Kritik an der neuen Fiihrung der Landeskirche, aber die Unterstlitzung
Uberwiegt. So begrut Pfarrer Wandersleb die neue Situation, in der die Kirche wieder vom
Staat unterstitzt wird, und Kirchenrat Ropke aus Beddingen ruft seine Amtsbrider auf, sich
von Schlott fiihren zu lassen.

Um eine straffere Kontrolle tGber die Landeskirche zu bekommen, beschlief3t die
Kirchenregierung am 18. August eine Gebietsreform. Die 19 Kirchenkreise sollen verandert
werden und ihnen sollen dann nur noch 7 deutsch-christliche Kreispfarrer vorstehen. Das

erste Opfer dieser Reform wird Kirchenrat Ottmar Palmer aus Blankenburg.

™ \gl. Kuessner, Geschichte der Braunschweigischen Landeskirche im Uberblick, S.44 - 62.

®vgl. a.a.0., S. 44. Diese Sitzung wurde noch einmal von Bernewitz geleitet. Aber die anderen Mitglieder
waren mit Breust, Bertram, Beye und Oppe alle Nationalsozialisten.

"® Kuessner, Geschichte der Braunschweigischen Landeskirche im Uberblick , S. 45.
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Ottmar Palmer (1873-1964) war als Pfarrerssohn in Neu-Erkerode aufgewachsen und hatte
nach seinem Theologiestudium schon Pfarrstellen in Ahlhausen und Wolfenbuttel
bekleidet.”” Seit 1916 war er Pfarrer an der Bartholomauskirche in Blankenburg und
Kirchenrat fur den Kirchenkreis Blankenburg. Sein Kollege an der Bartholoméuskirche war
Pfarrer Kellner, der spéter ein flhrender Mann in der Braunschweigischen DC wurde. Bei
den Kirchenwahlen am 23. Juli 1933 war der Riss zwischen den Amtsbriidern Palmer und
Kellner nicht zu libersehen. Kellner kandidierte fiir die Liste 2 der DC und Palmer stand auf
der Liste 1 ,,Evangelium und Kirche®“. Die Wahl ergab fir den Kirchengemeinderat von
Bartholoméus, dass 6 Mitglieder zur Liste 1 und 12 Mitglieder der DC angehdrten. Palmer
war klar unterlegen. In den 18 Gemeinden seines Blankenburger Kirchenkreises hatte sich
nur in zwei Dorfern die Liste ,,Evangelium und Kirche* durchgesetzt.”® Die DC konnte
insgesamt, wie in der ganzen Landeskirche, einen klaren Sieg verzeichnen. Es zeichnete sich
also schon ab, dass Kellner der neue Leiter des Kirchenkreises werden wirde.

Dennoch war die Art der Ablosung Palmers skandalos. Am 20. August 1933 erschien OKR
Beye zum Abschlussgottesdienst einer gut besuchten Singewoche zum Kirchenkreistag der
Kirchenkreise Blankenburg und Hasselfelde/Walkenried in Blankenburg. Beye war in SA-
Uniform gekommen und grifte die versammelte Gottesdienstgemeinde mit ,,Heil Hitler*. In
seinem kurzen GrulRwort berichtete er von der Entscheidung der Kirchenregierung, die
Kirchenkreise neu zu ordnen und den Parteigenossen Adolf Kellner zum Kreispfarrer zu
berufen. Ohne ein Wort des Dankes fir seinen langjahrigen Dienst als Kirchenrat wurde
Palmer so in aller Offentlichkeit von seiner Absetzung informiert. Er sprach noch im gleichen
Gottesdienst ein Wort an die Gemeinde und dankte fur die Unterstutzung in Blankenburg, die
ihn all die Jahren getragen hatte. Eigentlich war die Durchfiihrung der Kirchenreform erst fur
Oktober vorgesehen und die neuen Kreispfarrer sollten am 8. Oktober im Braunschweiger
Dom eingefiihrt werden, doch der 30 jahrige Beye hatte die 6ffentliche Blihne gewahlt, um
dem 60 jahrigen Palmer, der sich schon kritisch gegen die DC geduliert hatte, die Macht und
Skrupellosigkeit der neuen Kirchenregierung vorzufiihren.

Die ,, 2. Sitzung des ersten Landeskirchentages im dritten Reich*
Am 12. September 1933 kommt es zur ,,2. Sitzung des ersten Landeskirchentages im dritten
Reich®. In dieser Sitzung soll der neue Bischof gewéahlt werden. Im Vorfeld besteht die

"\/gl. Kuessner, Ottmar Palmer Verantwortung und Rechenschaft.
"®vgl.a.a.0., S. 136.
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Absicht, Pfarrer Schlott mit dem Bischofsamt zu betrauen. Doch auch hier zeigt Kuessner,
wie nah sich damals weltliche und kirchliche Politik waren. Die einstweilige Leitung der
Deutschen Evangelischen Kirche rat der Braunschweigischen Landeskirche von einer
Bischofswahl abzusehen, da sie vielleicht mit einer anderen Landeskirche zusammengelegt
werden soll. Doch der Braunschweigische Ministerprasident Klagges strebt eine Erweiterung
seines Gaues an. Fur ihn ware es unvorteilhaft, wenn die Landeskirche auf einen eigenen
Bischof verzichten wiirde. Beide Richtungen bestimmen den Ausgang der Bischofswahl.
Schlott verzichtet auf das Bischofsamt, wohl um nicht in Konflikt mit der Berliner Fiihrung
zu geraten. Dafiir stellt sich Pfarrer Beye als Kandidat zur Verfligung und wird am 12.
September 1933 zum Landesbischof gewahlt. Beye ist zu diesem Zeitpunkt gerade 30 Jahre
alt und war zuvor erst drei Jahre lang im Pfarrdienst der Dorfgemeinde Wenzen. Er hatte
sowohl das erste wie auch das zweite theologische Examen erst nach wiederholter Priifung
bestanden und sich in seiner Gemeinde als Pfarrer eher durch seine politische Betétigung
hervorgetan. Schon 1932 war er in seiner ersten Gemeinde als Nationalsozialist aufgefallen
und hatte sich allein im Januar und Februar 25mal 6ffentlich fiir die NSDAP eingesetzt.”
Als neuer Bischof pladierte Beye dafiir, dass alle Pfarrer riickhaltlos fur den
nationalsozialistischen Staat eintreten und arischer Abstammung sind. Um dies
durchzusetzen, hatte Beye dem Landeskirchentag eine Gesetzesvorlage vorgelegt, die es der
Kirchenregierung ermdglichen sollte, politisch verdéchtige oder nichtarische Pfarrer aus dem
Dienst entfernen zu kénnen. Unter dem Ordnungspunkt ,,Verschiedenes* wurde dieses
Gesetz vom Landeskirchentag ohne Diskussion einstimmig angenommen.

Auch die von Beye angeregte Gebietsreform wurde vom Landeskirchentag ohne
Gegenstimme mitgetragen.

Diese Sitzung war fiir Beye ein voller Erfolg und legitimierte seine folgenden Schritte.

Gleichschaltung in der Braunschweigischen Landeskirche

Beye tritt also fir eine ,,Gleichschaltung* der Landeskirche ein und besetzt daher viele Posten
mit Mitgliedern der NSDAP. Er teilt das Gebiet der Landeskirche neu ein und ersetzt die 16
Kirchenréte durch 7 Kreispfarrer, die mit Handschlag Treue zum Fuhrer, Reichsbischof und
Landesbischof geloben. Neben dieser Treue war auch Jugendlichkeit ein Kriterium, nach dem
Beye seine Kreispfarrer aussuchte. Der jungste Kreispfarrer war der 27 jahrige Krumwiede
und der élteste der 52 jahrige Kellner in Blankenburg. Nachdem die DC im

" vgl. Kuessner, Geschichte der Braunschweigischen Landeskirche im Uberblick, S. 48.
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Landeskirchenamt mit Beye, Schlott und dem Juristen Breust die Fiihrung tbernommen
hatte, war nun auch die mittlere Ebene der Landeskirche ,,gleichgeschaltet™.

Nun wollte Beye unbequeme Personen aus der Ortspfarrerschaft entfernen. Durch ihren
Einsatz flr die Liste 1 ,,Evangelium und Kirche* und gegen die DC gerichtete Artikel in der
Zeitschrift der kirchlichen Rechten ,,Ruf und Ristung“ waren besonders der Braunschweiger
Dompfarrer v. Schwartz, der ehemalige Kirchenrat Palmer und der Blankenburger Pfarrer der
Luthergemeinde Lachmund aus der Luthergemeinde als Gegner des DC-Kurses aufgetreten.
Karl von Schwartz (1873-1943) stammte aus einer Braunschweiger Pfarrerfamilie.® Sein
Vater war von 1873-1883 Pfarrer in Erkerode, dann bis 1891 in Cremlingen und anschlief3end
Direktor des Leipziger Missionswerkes. Auf einer seiner Reisen wurde er mit dem damaligen
kurlandischen Pfarrer Bernewitz bekannt, den er 1923, bat als Landesbischof in die
Braunschweigische Landeskirche zu kommen. Karl von Schwartz absolvierte erfolgreich sein
Theologiestudium und wurde im Mai 1900 als Pfarrer nach Bodenburg berufen. Der 1907
geborene Sohn Karl Adolf von Schwartz ergriff ebenfalls den Beruf des Pfarrers. 1908 berief
der Prinzenregent Karl von Schwatz an den Braunschweiger Dom. Als Kandidat der Liste 1
galt der Domprediger fiir den Landesbischof Beye als politisch verdéachtig. Auch wollte der
Bischof die reprasentative Anstellung am Dom St. Blasii mit einem seiner Getreuen besetzen.
Da auch der Braunschweiger Ministerprasident sich gegen ein Verbleiben von

v. Schwartz aussprach, legte Beye ihm am 16. Oktober 1933 nahe, sich in die Landgemeinde
Pabstorf zu bewerben. Am 15. Mérz 1934 wurde von der Kirchenregierung sogar
bekanntgegeben, dass Karl v. Schwartz in den Ruhestand versetzt wurde. Sein Sohn lic. Karl
Adolf v. Schwartz war von OKR und DC-Gauflhrer Schlott aus der DC herausgeworfen
worden und bekam nicht das angestrebte Stadtpfarramt, sondern wurde in die Landgemeinde
Eilum entsandt. Nachdem der Blankenburger Pfarrer Palmer als Kirchenrat durch den
Kreispfarrer Kellner ersetz worden war, teilte ihm der Landesbischof am 15. Oktober 1933
mit, dass er bis zu einer Bewerbung fiir eine andere Pfarrstelle vom Dienst beurlaubt sei.®
Pfarrer Kellner war wohl daran gelegen, den DC-KTritiker Palmer aus der gemeinsamen
Bartholomausgemeinde zu entfernen und durch einen Parteigenossen zu ersetzen. Beye kam
dies nur entgegen.

Die betroffenen Gemeinden leisteten Widerstand. Die Domgemeinde in Braunschweig und
die Bartholomausgemeinde aus Blankenburg wandte sich an das Landeskirchenamt und an

8 \/gl. Kuessner, Ottmar Palmer Verantwortung und Rechenschaft, S. 257-258.
#vgl.a.a.0., S. 141.
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den Reichsbischof Muller. Doch diese Klagen anderten nichts an der misslichen Lage der
beurlaubten Pfarrer. Die Entscheidungen Beyes wurden nicht von der gesamten Pfarrerschaft
getragen. Ein Teil von ihnen zeigte sich am 30. November mit den gemaRregelten Pfarren
solidarisch.

Grundung des Pfarrernotbundes Braunschweig

Um die Pfarrerschaft hinter sich zu bringen, berief Beye eine Versammlung aller Pfarrer,
Vikare und Kandidaten zum 30.November 1933 in Dannes Hotel nach Braunschweig ein.
In der Landeskirche hatte sich wegen der Beurlaubung von Palmer und v. Schwartz Protest
geregt. Auch das Gesetz zur Maliregelung von nichtarischen oder politisch unzuverldssigen
Pfarrern brachte einige Amtbriider gegen Beye auf. Die Pfarrer Palmer, Lachmund, v.
Schwartz, Burmester waren auch schon einem reichsweiten Pfarrernotbund unter der Fiihrung
von Martin Niemdller / Berlin-Dahlem beigetreten.® Sie organisierten nun den Protest gegen
den Landesbischof. Am 29. und 30. November gab es Treffen bei v. Schwartz in
Braunschweig zur Vorbereitung des Protestes und um das nétige VVorgehen abzustimmen,
falls dieser nicht gehért werden wiirde. Als Thema des Protestes wurde u.a. der
Avrierparagraph und die Beurlaubungen von Palmer und v. Schwartz festgelegt. Zehn Pfarrer
beteiligten sich an diesen Treffen.®

Die Pfarrversammlung begann mit einer Andacht von OKR Schlott. Dann folgte ein VVortrag
vom Landesbischof. Beye betonte in seinem Vortrag, dass Luthertum und
Nationalsozialismus zusammenarbeiten missten. Den nationalsozialistischen Staat benannte
er als Partner, der Bibel, Bekenntnis und lutherisches Erbe nicht gefédhrde. Als dann
Lachmund den Protest der Gruppe vortragen wollte, wurde er vom Landesbischof gleich zu
Anfang unterbrochen. Daraufhin verlie3en 43 Pfarrer den Sitzungsraum unter Protest und
grindeten im Flottenvereinsraum des Borsenhotels den Braunschweiger Pfarrernotbund. Als
Leitungsgremium wurde ein Bruderrat gebildet.®

Beye hatte die Geschlossenheit der Pfarrerschaft nicht erreicht. Obwohl die Majoritét der
Pfarrerschaft sich nicht zum Pfarrernotbund rechnete, gab es auch in ihren Reihen einen

Vorbehalt gegen den Landesbischof.

8 \/gl. Kuessner, Geschichte der Braunschweigischen Landeskirche im Uberblick, S. 54.

8 \gl. Kuessner, Ottmar Palmer Verantwortung und Rechenschaft, S. 146.

8 Althaus, SeebaR aus Marienthal, Karl Adolf v. Schwartz, Karl v. Schwartz, Rohlfs, Helweg, Lachmund,
Palmer, Brinckmeier und Seebal} aus Bornecke.

8 |hm gehérten aus kirchenpolitischen Griinden Palmer und Karl v. Schwartz nicht an. Er setzte sich aus
Heinrich Lachmund/Blankenburg, Karl Adolf v. Schwartz/Eilum, Adolf Althaus/Helmstedt, Julius
SeebaR/Bornecke und Heimbert Drude/Holzminden zusammen.
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Zwar hatte die skandal6se Berliner DC-Sportpalastkundgebung vom 13. November der DC-
Kirchenregierung in Wolfenbiittel nicht geschadet,® aber das riide Auftreten gegeniiber
Palmer und v. Schwartz und der ,,Rechtsruck® der Kirchenregierung lieRen in der

Landeskirche Unruhe aufkommen.®’

Landesbischof Beye verscharft die Situation

Nachdem Beye und Schlott herausgefunden hatten, welche 43 Pfarrer zum Braunschweiger
Notbund gehdrten, traf sich Beye mit Pfarrer Lachmund am 13. Dezember. Der
Blankenburger war der Anflhrer des Braunschweigischen Pfarrernotbundes, und Beye wollte
ihn bei diesem Treffen unter Druck setzen. Der Bischof erdffnete Lachmund, dass sich eine
polizeiliche Dienststelle im Bereich Magdeburg bei ihm Gber den Pfarrer der Luthergemeinde
beschwert habe. Lachmund hatte in einem Artikel des Blankenburger Gemeindeblattes
»Bergkirche* uber ,,Die Judenfrage und die hohe Politik* geschrieben, dass die Judenfrage
nicht nur eine Rassenfrage, sondern auch eine religiése Angelegenheit sei. Diese AuRerung
sollte ihm nun als Widerstand gegen das NS-System ausgelegt werden. Beye erklarte dem
Pfarrer, dass er sich fir ihn eingesetzt habe, nun aber auch ein Entgegenkommen von
Lachmund erwarte. Dieser blieb jedoch standhaft und forderte eine Aufhebung der
Beurlaubungen von Palmer und v. Schwartz und lehnte es auch ab, den 43 widerstehenden
Braunschweiger Pfarrern zu raten, aus dem Pfarrernotbund wieder auszutreten.®® Wahrend
dieses Gespréaches betonte Lachmund noch einmal, dass die Notbundbrider treu zum NS-
Staat Adolf Hitlers stiinden. Es ging allein um einen innerkirchlichen Streit Als einen Erfolg
fur Beye konnte die Niederlegung der Herausgeberschaft von ,,Ruf und Ristung* durch
Lachmund und v. Schwartz nach diesem Gespréch gewertet werden. Beide blieben der
Zeitschrift aber als Kolumnisten treu.

Zum ,,3. Landeskirchentag im Dritten Reich* am 18. Dezember 1933 wurden 28 deutsch-
christliche Thesen als fiir die Landeskirche verbindlich verabschiedet. Diese waren in vier
Abschnitte gegliedert: 1. Kirche und Staat, 2. Verkiindigung der Kirche, 3. Grundlagen der
Kirche und 4. der Weg der Kirche. In ihnen wurde zwar auf extreme DC-Positionen

verzichtet, doch wurde der Arierparagraph dadurch legitimiert, dass die VVolkskirche sich zu

% In der Braunschweigischen Landeskirche sind wegen dieser Kundgebung nicht viele DC-Mitglieder
ausgetreten. Wenigstens ist dariiber bisher nichts bekannt.

8 Trotz dieser inneren Konflikte ist das Jahr 1933 fiir die Landeskirche erfolgreich. Bis zum Jahresende sind
5.344 Personen wieder in die Kirche eingetreten und es gab mehr Taufen als Geburten (6.669 zu 6.212).

8 \/gl. Kuessner, Ottmar Palmer Verantwortung und Rechenschaft, S. 149.

54



Blut und Rasse bekannte und ein Mitglied dieser Kirche nur ein (arischer) VVolksgenosse sein
konnte. Der Landeskirchentag beschloss, dass diese Thesen zusammen mit einem GruRwort
des Bischofs zu Weihnachten von den Kanzeln verlesen werden sollten.

Der Braunschweigischen Pfarrernotbund sprach sich gegen die Verlesung aus, konnte sie
aber nicht verhindern. Lachmund verlas die Thesen am 25. Dezember 1933, fligte aber hinzu,
dass er einige Passagen fur unbiblisch halte.

Doch auch im Braunschweigischen Pfarrernotbund war man nicht immer einer Meinung. So
empfand Karl v. Schwartz den Arierparagraphen als lebensnotwendig fur den Staat und
wollte ihn nur innerhalb der Kirche nicht angewendet wissen. Auch fur einen klareren Kurs
gegen die Kirchenregierung gab es keinen Konsens. Die Majoritat wollte sich wohl nicht
deutlich gegen das Landeskirchenamt stellen, da dann eine Beurlaubung drohte. Einen
offenen Loyalitatsbruch mit dem NS-Staat oder dem ,,Fuhrer* Adolf Hitler verbanden selbst
die Pfarrer Lachmund, Palmer und v. Schwartz nicht mit ihrer Tatigkeit im Pfarrernotbund.
Kuessner fand daher schon in den Griindungsmonaten des Braunschweiger Pfarrernotbundes
die fehlende theologische Entschlossenheit und Klarheit, die es moglich gemacht hatte, sich
gegen die radikale Stromung der DC abzugrenzen. Die widerstrebenden Pfarrer zeigten
Kompromiss- und Diskussionsbereitschaft und waren damit nicht stark genug, der radikalen
Gesinnung des Landeshischofs Widerstand zu leisten.®

Nachdem DC-Reichsbischof Ludwig Muller, der am 27. September 1933 auf der
Nationalsynode in Wittenberg eingeflihrt worden war, durch den sogenannten
»MaulkorberlaR“ vom 4. Januar 1934 das Verbreiten von Kritik am Reichskirchenregiment
durch Kanzelabkiindigungen verboten hatte, ergab sich fiir Beye am 14. Januar 1934 die
Madglichkeit, Lachmund vom Dienst zu suspendieren und ein Dienstverfahren mit dem Ziel
der Entlassung zu erffnen.?® Lachmund hatte am 14. Januar eine reichsweite
Kanzelabkiindigung des Pfarrernotbundes verlesen und sie auch seinen Amtskollegen in
Braunschweig zur Verlesung empfohlen. Die Kanzelabkiindigung bezog sich auf die
Verordnung Mullers vom 4. Januar und besagte, dass der Reichsbischof nichts gegen die
Bedrohung von Schrift und Bekenntnis der Kirche unternommen habe. Vielmehr verhindere
er durch seine Verlautbarung eine Diskussion um Schrift und Bekenntnis und strafe die
Pfarrer, die aus ihrem Gewissen heraus die Not der Kirche ansprachen.®* Mit dieser
Abkundigung ergriff Lachmund kirchenpolitisch Partei und wurde noch am selben Tag von

8 v/gl. Kuessner, Geschichte der Braunschweigischen Landeskirche im Uberblick, S. 53.
% \/gl. Kuessner, Ottmar Palmer Verantwortung und Rechenschaft, S. 152.
°! Die Abkiindigung ist nachzulesen bei: Kurt Dietrich Schmidt, Die Bekenntnisse des Jahres 1934, S. 25-27.
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Beye telefonisch suspendiert und im April des Jahres sogar aus dem Dienst entlassen.*
Damit waren die drei fiihrenden Kopfe der widerstehenden Pfarrer in Braunschweig, v.

Schwartz, Palmer und Lachmund, aus ihren Pfarrstellen entfernt worden.

Beye wird in sein Amt eingefuhrt

Am 21. Januar 1934 wird Landesbischof Beye durch Reichsbischof Mller im
Braunschweiger Dom in sein neues Amt eingefiihrt. Ein Empfang in der Stadthalle schlief3t
sich an. 120 braunschweigische Pfarrer und die lokale politische Prominenz sind anwesend.
Die Glaubensbewegung Deutsche Christen befindet sich auf dem Hohepunkt ihrer
reichskirchlichen Macht. Nach den evangelischen Kirchenwahlen in Deutschland am 23. Juli
1933 hatte sie in allen Landeskirchen, bis auf die Landeskirchen Bayern / Bischof Meiser,
Wiirttemberg / Bischof Wurm und Hannover / Marahrens,*® die alten Kirchenregierungen
ablésen kénnen und neue DC-Leitungen eingesetzt. AuRerdem besetzt die DC mit Miiller die
wichtige Position des Reichsbischofs. Damit hat die Glaubensbewegung grofie Macht
innerhalb der evangelischen Kirche Deutschlands. Sie kann nun ihr vorrangigstes Ziel, die
Gleichschaltung von NS-Staat und evangelischer Kirche, weiterverfolgen.

Aber in Braunschweig hatten schon am 19. Januar 50 Pfarrer des lokalen Pfarrernotbundes
Landesbischof Beye ihr Vertrauen entzogen.** Sie warfen ihm vor, dass seine AuRerungen
Irrlehre enthielten und er durch sein Auftreten und die Beurlaubungen Unruhe und
Verstorung in die Landeskirche getragen hatte.

Ein tiefer Ril} zog sich durch die Pfarrerschaft der Landeskirche, der auch auBerkirchlichen
Amtern nicht verborgen blieb. Wahrend der viermonatigen Amtszeit war der Landesbischof
nicht offen an die Kritiker herangetreten, sondern hatte allein durch die ihm gegebenen
Machtmittel den DC-Kurs durchgesetzt. Die Kritik verwandelte sich in Unruhe und
Widerstand.

Gegen den Landesbischof wird ermittelt
Der Braunschweigische Landesbischof kommt auch von einer anderen Seite in Bedréngnis.
In seiner vormaligen Gemeinde Wenzen waren schon bezahlte Arbeiten und Anschaffungen

nicht durchgefihrt worden. Dadurch geriet der Bischof in den Verdacht der Unterschlagung.

%2\/gl. Kuessner, Johannes Schlott, S. 43.

% Diese drei Landeskirchen sollten spéter als die letzten ,,intakten* Landeskirchen gelten, da sie nicht DC
gefiihrt waren.

* Vgl. Kuessner, Geschichte der Braunschweigischen Landeskirche im Uberblick, S. 59.

56



Am 30. Januar 1934 wird er erstmals dazu von Oberstaatsanwalt Rasche vernommen. An
diesem Tag ist gegen ihn eine Anzeige wegen Unterschlagung im Amt, vorsétzlichen Betrugs
und Verleitung zur Urkundenfélschung eingegangen. Im braunschweigischen
Staatsministerium fallt die Entscheidung, dass Beye als Landesbischof nicht auf der
Anklagebank erscheinen dirfe. Der Reichsbischof setzt am 21. Februar 1934
Oberkonsistorialrat Evers als Kirchenkommissar ein; und nur zwei Tage spéter gibt der
Landeskirchentag den Ruicktritt Beyes bekannt. Die Absetzung Beyes fand also durch das
braunschweigische Staatsministerium und die Berliner Fuihrung der Reichskirche statt und
war nicht das Ergebnis eines Misstrauensvotums der Pfarrer der Landeskirche. Wie schon
bei der Ansetzung der Kirchenwahlen im Sommer 1933, die zur Ablésung von Bernewitz
gefiihrt hatten, greifen Reichskiche und stérker noch die Reichspolitik in die Belange der
Landeskirche ein und setzen ihre VVorstellungen durch. Beye hatte sich wohl als zu ungestiim
erwiesen. Durch sein riides VVorgehen gegen kritische Amtsbriider war innerhalb der
Landeskirche ein tiefer Riss entstanden. Die Reichskirche wollte zwar eine klare Anbindung
an den Staat, doch diese sollte in Einheit vollzogen werden. Beye polarisierte zu stark und
konnte diese Einheit nicht herstellen.

Am 11. Mérz 1934 wurde Beye aus Mangel an Beweisen von der Anklage freigesprochen,
was als Urteil sehr umstritten war, doch kann er nicht mehr in das Amt des Landesbischofs
zuruckkehren. Oberkonsistorialrat Evers wird eingesetzt, und die bestimmenden Personen im

Landeskirchentag sind nun die Mitglieder der Kirchenregierung Schlott und Breust.

b) Die Quellenbearbeitung von Kuessner zu diesem Abschnitt
In diesem Arbeitsschritt werde ich die Darstellung Kuessners mit den

«95

»Lebenserinnerungen“™ von Dr. Friedrich Lambrecht und dem ,,Riickblicke am Ende eines

Lebensweges“®

von D. Alexander Bernewitz vergleichen.

Der Jurist Dr. Friedrich Lambrecht war von 1923-1938 Kirchenregierungsrat und
Oberkirchenrat im Landeskirchenamt Wolfenbuttel. Auch er schreibt, dass Pfarrer Beye bei
seiner Wahl zum OKR im Juli 1933 theologisch oder kirchlich noch nicht positiv
hervorgetreten war. Obwohl Lambrecht im Frihjahr 1933 in die NSDAP eingetreten und in
der neuen Kirchenregierung zum OKR ernannt worden war, beschreibt er seine Beziehung zu

Beye als distanziert. Anders als Kuessner betont Lambrecht, dass Beye gleich nach seiner

% \/gl. Kuessner, Landesbischof D. Alexander Bernewitz, S. 169-208.
*®\vgl.a.a.0., S. 134- 168
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Wahl zum OKR die Amtsgeschéfte des Landesbischofs ibernommen und seinen eigenen
Adjutanten ins Landeskirchenamt mitgebracht habe.®” Dadurch entsteht der Eindruck, dass
sich weniger Schlott als vielmehr Beye als zukinftiger Landesbischof gerierten. Dieser setzte
sich dann auch durch und wurde gewahlt. Nach der Gebietsreform in der Landeskirche nennt
Lambrecht die Kreispfarrer als die engsten Vertrauten von Beye. Dies stimmt mit der
Schilderung Kuessners tberein. Auch Lambrecht wertet das Urteil vom Frihjar 1934 gegen
Beye als eigenartig. Er fihrt aus, dass Beye mangels ausreichender Beweise freigesprochen,
der mitangeklagte Handwerksmeister hingegen wegen Beihilfe verurteilt wurde. Die
Darstellung Kuessners wird durch die ,,Lebenserinnerungen® von Lambrecht zu diesem
Zeitabschnitt nicht erweitert.

Auch Bernewitz auert sich zur Wahl von Beye zum OKR und zu dessen Wirken als Bischof
in der Landeskirche. Fur den Altbischof war die Wahl von Schlott und Beye kirchlich
unmaoglich. Beye war vorher eher wegen seiner uniibersehbaren Propaganda fiir die NSDAP
aufgefallen und hatte durch sein politisches Geschick die Mehrheit des Landeskirchentages
auf seiner Seite. Wahrend ihrer Amtszeit im Landeskirchenamt zeigten Beye und Schlott,
dass sie nicht wussten, ,,was sich in der Kirche schickt“.”® Nach Bernewitz hatte die neue
Fuhrung kein Gespur dafir, wo das Landeskirchenamt fiihren kann und wo nicht und wie in
der kirchlichen Leitung gearbeitet werden muss. Sie setzten mit Gewalt die Gebietsreform
durch und besetzten die Posten der Kreispfarrer mit ihnen gegeniber loyalen Pfarrern.
Vortreffliche Amtsbriider wie Palmer, v. Schwartz und Lachmund wurden aus dem Dienst
gedréangt. Die kritische Haltung von Bernewitz gegentber der DC hatte sich eindrucksvoll
bestéatigt.

Damit liefert auch die Darstellung des Altbischofs keine weiterfiihnrenden Informationen zu

Kuessners Bearbeitung.

c) Andere Autoren zur Entwicklung in der Landeskirche und im Staat fir diese Zeit

Im folgenden Schritt werde ich einige wichtige Entwicklungen innerhalb der Reichskirche
von Juli 1933 bis Februar 1934 aufzeigen. Fur die reichsweiten Ereignisse beziehe ich mich
dabei auf Kurt Meier.*

Am 7. April 1933 hatte der Reichstag das Gesetz zur Wiederherstellung des
Berufsbeamtentums beschlossen. Darin war auch der sogenannte ,,Arierparagraph* enthalten,

"\gl. Kuessner, Landesbischof D. Alexander Bernewitz, S. 183.
% Kuessner, Landesbischof D. Alexander Bernewitz, S. 163.
% vgl. Meier, Kreuz und Hakenkreuz.

58



der besagte, dass nur Menschen arischer Abstammung als Beamte angestellt sein dirften.
Damit waren Menschen, deren Stammbaum nachweislich nicht vollstandig ,,arisch* war, aus
dem Dienst zu entlassen. Auch getaufte Juden oder Kinder von getauften Juden wurden als
Nichtarier bezeichnet. Die Kirche der altpreuflischen Union war die erste der evangelischen
Landeskirchen, die den ,,Arierparagraphen® auf ihrer Synode am 5./6. September 1933
einfuhrte. Die anderen Landeskirchen zogen bald nach. Reichsweit wurden nun Pfarrer
wegen ihres Stammbaums aus dem Amt gedrangt.

Als Protestbewegung zur DC wurde am 11. September 1933 in der Kirche der altpreufRischen
Union von Pfarrer Martin Niemoller aus Berlin-Dahlem der Pfarrernotbund gegriindet. Dieser
wendete sich gegen Vorstolie der DC, die mit dem Ordinationsgeliibde nicht zu vereinbaren
waren. So protestierte der Pfarrernotbund gegen die Unterdriickung der Meinungsminoritat,
die Entlassung von Geistlichen aus politischen Griinden und gegen die Unrechtsbehandlung
von Gemeindegliedern, die nicht der DC angehtren wollten. Aus Sicht des Pfarrernotbundes
wehrt er sich gegen Angriffe der DC auf Freiheit und Reinheit der Verkindigung der
evangelischen Kirche.

Nachdem die DC in den meisten Landeskirchen im Sommer 1933 die Flihrung tbernommen
hatte, erlebte sie am 27. September 1933 die Wahl von Ludwig Muller zum Reichsbischof
auf

der Nationalsynode in Wittenberg. Miller war Leiter der ostpreulischen Deutschen Christen
und galt als Vertrauensmann Hitlers in Kirchenfragen.'® Er war im 1. Weltkrieg
Divisionspfarrer in Konstantinopel gewesen und nach 1918 Marinepfarrer in Wilhelmshaven.
Er verband pietistisch-fromme mit milit&risch-forscher Sprache und ergriff die sich ihm
bietende Chance, Reichsbischof zu werden, da er ein exponiertes Mitglied der DC und ein
Vertrauensmann Hitlers war.

Aber schon jetzt stehen Reichsbischof Miller und die Glaubensbewegung Deutsche Christen
nicht mehr auf dem Hohepunkt ihrer Macht. Sie verlieren immer mehr die Loyalitét des
Staates, da sie ihre Ziele nicht erreichen und innerkirchliche Kritik formiert sich.

Seit der Gautagung der Glaubensbewegung vom 13. November 1933 in Berlin, befindet sie
sich in der Krise.®™ Im Hauptreferat hatte der Berliner Gauobmann Dr. Reinhold Krause tiber
das Thema: ,,Die volkische Sendung Luthers® gesprochen. Krause war ein radikaler
(unchristlicher) Deutschkirchler und forderte eine zweite deutsche Reformation, durch die

100 \/gl. Meier, Kreuz und Hakenkreuz, S. 39-41.
91 yvgl. a.a.0., S. 49-51.
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eine deutsche Volkskirche geschaffen wirde, die sich von ihrem christlichen Erbe
weitgehend trennen misse. Das Alte Testament sei als Sammlung von Geschichten uber
»judische Lohnmoral* und ,,Viehhandler- und Zuhéltergeschichten* aus dem
gottesdienstlichen Gebrauch vollkommen zu entfernen. Das Neue Testament miisse von der
»Sundenbock- und Minderwertigkeitstheologie* des Rabbiners Paulus gereinigt werden. Der
heldische Jesus musse betont werden. Damit wollte Krause die Schaffung einer Kirche
fordern, die eine dem ,,Nordmenschen* angepasste ,,artgerechte* Verkiindigung betrieb.
Diese Kirche wirde sich decke sich mit den Zielen des Nationalsozialismus decken. Mit
diesen AuBerungen stellte sich Krause auch gegen Reichsbischof Miiller, der nicht noch mehr
Unruhe in die Landeskirchen tragen wollte und sich daher besonders mit den
Landesbischofen Meiser, Wurm und Marahrens ausséhnen wollte.

Der Berliner Reichsleiter der DC, Pfarrer Hossenfelder, konnte durch eine Distanzierung von
den Ausfiihrungen Krauses nicht verhindern, dass die Kritiker der Glaubensbewegung die
Aussagen Krauses nutzten. Nun habe die DC endlich ihre wahren Ziele benannt. Die
kirchliche Offentlichkeit warf der DC-Bewegung bibel- und bekenntniszerstorende
Tendenzen vor. Zwar wurden Krause und seine deutschkirchlichen Gesinnungsgenossen aus
der Glaubensbewegung DC ausgeschlossen, doch der Pfarrernotbund, der reichsweit
Beachtung und Unterstltzung fand, und die sich ab Fruhjahr 1933 bildende Bekennende
Kirche waren in ihrer Ablehnung der DC noch bestérkt worden.

Der NS-Staat erkannte, dass Muller mit dieser Kritik nicht umgehen konnte und der
wachsenden Unruhe nicht Herr wurde. So erlie? Miller am 4. Januar 1934 den sogenannten
»Maulkorb- Erlass*, ein Versuch, der seine Hilflosigkeit dokumentiert. Mit diesem Erlass
wollte Miller die Kritik an seiner Person einddmmen und den kirchlichen Widerstand zum
Verstummen bringen. Doch durch eine Kanzelabkindigung des Pfarrernotbundes erreichte er
das Gegenteil und der kirchliche Widerstand protestierte gegen den Reichsbischof.

Die NSDAP selbst zog sich ab Herbst 1933 immer weiter von der DC zurlck. Hitler hatte
erkannt, dass die Leistungsfahigkeit des Staates und der deutschen Wirtschaft durch weitere
hemmungslose UmgestaltungsmaRnahmen geschmalert wirde. Es bestand die Gefahr, dass
die Glaubensbewegung DC durch ihre Umgestaltung der Kirche mehr Unruhe verursachen,
als Nutzen fur den Staat bedeuten wiirde. Daher schien es der Staatsfiihrung angebrachter, in
der Zukunft eher einen gemaRigteren Kurs zu favorisieren als eine volle Zusammenarbeit mit

der DC: ,,Dieser religionspolitische Kurswechsel brachte es mit sich, dal3 den Deutschen
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Christen die bisherige parteipolitische Unterstiitzung mehr und mehr entzogen wurde.*.**?

Auch die auRRenpolitischen Auswirkungen des kirchlichen Protestes wurden vom NS-Staat
erwogen. 1933 war der NS-Staat noch nicht gefestigt und sehr auf sein aulenpolitisches
Prestige bedacht. Die 6kumenischen Verbindungen von Teilen der kirchlichen Opposition,
z.B. Bonhoeffer, konnten die Kirchenpolitik des Staates im Ausland in Misskredit bringen.
So schrieb der anglikanische Bischof Georg Bell von Chichester im September 1933 an
Reichsbischof Miiller, dass die Unterdriickung der Meinung einer kirchlichen Opposition in
Deutschland fiir andere Kirchen ein groRer AnstoR sei.'®® Auch um sich nicht der
aullenpolitischen Kritik aussetzen zu mussen, wollte die NS-Regierung eine andere
Kirchenpolitik einschlagen. Im Blickpunkt waren hier die Verbindungen zu England,
Skandinavien und den USA.

Natdrlich reagierte die Glaubensbewegung DC negativ auf diesen Riickzug der NSDAP. lhrer
Meinung nach bedurfte die Partei der Hilfe der DC, um das deutsche Volk anzusprechen.
Auch berief sich die DC immer wieder auf Punkt 24 des Parteiprogramms,‘®* nach dem sich
die Partei zu einem positiven Christentum bekenne. Die DC erkannte darin eine
Verpflichtung, des NS-Staates der Glaubensbewegung gegendiiber.

Alle diese Einwirfe bewirkten aber kein weiteres Zusammengehen von Partei und DC. Hitler
wollte die Kontrolle tiber den totalen Staat, und die DC konnte noch nicht einmal die
Kontrolle Gber die evangelische Reichskirche garantieren. Auch gab es innerhalb der NSDAP
viele Stimmen, z.B. Hel3 und Bormann, die sich vehement gegen eine ideologische
Vereinnahmung der Partei durch die DC wehrten.

In seinen Ausflihrungen zur Braunschweigischen Landeskirche fiir diesen Zeitabschnitt bleibt

195 Meier beschreibt die

Meier innerhalb der Darstellung, die schon Kuessner gegeben hatte.
fihrenden DC-Manner Schlott und Beye als Nationalsozialisten, die es als ihre Hauptaufgabe
empféanden, die Kirche ,,Schulter an Schulter mit dem NS-Staat“ zu fuhren. Beye verstehe

sich spater als Landesbischof weniger als geistlicher Fihrer, sondern mehr als Kirchenfihrer,

dessen Aufgabe es sei, der Landeskirche die dem Dritten Reich entsprechende Organisation

192 Meier, Kreuz und Hakenkreuz, S. 56.

1% vgl. a.a.0., S. 54.

104 Der Punkt 24 des Programms der NSDAP von 1920 lautete: ,,Wir fordern die Freiheit aller religiésen
Bekenntnisse im Staat, soweit sie nicht dessen Bestand gefahrden oder gegen das Sittlichkeits- oder
Moralgefiihl der germanischen Rasse verstoRen. Die Partei als solche Vertritt den Standpunkt eines positiven
Christentums, ohne sich konfessionell an eine bestimmte Richtung zu binden. Sie bekdmpft den jidisch-
materialistischen Geist in und aufer uns und ist Giberzeugt, daB eine dauernde Genesung unseres Volkes nur
erfolgen kann von innen heraus auf der Grundlage: Gemeinnutz geht vor Eigennutz.*

195 v/gl. Meier, Der evangelische Kirchenkampf, Bd. 1, S. 408-411.
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zu geben. Neben dem riiden Auftreten gegentiber kirchlichen Gegnern, seinem
bekenntniswidrigem Verhalten (z.B. durch die Einfiihrung der 28-DC-Thesen und die
Durchsetzung des Arierparagraphen) benennt Meier auch die recht zweifelhafte theologische
Qualitat von Beye und seinen Mitarbeitern als Grund flr den Widerstand durch den
Braunschweigischen Pfarrernotbund unter der Fiihrung von Lachmund.

Die Auseinandersetzung mit der Arbeit von Klaus Scholder bringt keine neuen Informationen
zu diesem Zeitabschnitt fiir die Braunschweigische Landeskirche.'%

Hans-Walter Krumwiede erweitert die Darstellung Kuessners hier um zwei interessante
Details.*® So berichtet er, dass sich Landesbischof Beye auf der Pfarrversammlung vom 30.
November 1933 (nachdem die 43 Pfarrer unter der Fiihrung von Lachmund schon
ausgezogen waren und den Pfarrernotbund flr Braunschweig griindeten) zu der Frage &ul3ern
musste, wie er zu Bekenntnis und zum Alten Testament stehe. Beye vermochte darauf keine
theologisch begrindete Antwort zu geben. Damit bestétigt Krumwiede, dass es innerhalb der
Braunschweigischen Pfarrerschaft auch Amtsbriider gab, die sich nicht zum Pfarrernotbund
bekannten, aber innerlich Wiederstand leisteten.

AuBerdem liefert Krumwiede einige Informationen zu Pfarrer Lachmund.'®® Heinrich
Lachmund war der Sohn eines Pfarrers aus Wolfenbuttel. Er selbst wurde nach dem Studium
in Greifswald, Erlangen und Gottingen Pfarrer in der Braunschweigischen Landeskirche. Er
stand Gemeinden in Riddagshausen, Braunlage und Blankenburg vor. Er war Mitherausgeber
der Zeitschrift ,,Ruf und Ristung- Braunschweiger Blatter zum kirchlichen Aufbau im Geiste
Luthers®, dem Organ der kirchlichen Rechten in Braunschweig. Durch seine Artikel dort kam
er auch in Konflikt mit der 6rtlichen DC. Als Griinder des Pfarrernotbundes vertrat er diesen
im Lutherrat und gehorte dem lokalen Bruderrat an. Lachmund war Vertreter der
Bekennenden Kirche von Braunschweig und reiste zu den BK-Synoden nach Barmen und
Dahlem. Dariiber hinaus erweitert Krumwiede die Darstellung von Kuessner nicht.

Die Arbeit von Palmer hat Kuessner fir diesen Zeitabschnitt zur Kenntnis genommen.
Palmer schreibt Uber seine Absetzung als Kirchenrat von Blankenburg und fugt daftr den
Bericht von Pfarrer Heinrich Lachmund in sein ,,Material“ ein. Lachmund schildert das
Auftreten vom damaligen kommissarischen Oberkirchenrat Beye am 20. August 1933 in
Blankenburg sehr plastisch: ,,Er war in Uniform, packte einen Stuhl, schwang sich auf das
Podium — die Stufen, die hinauf fiihrten, hat er wohl Gbersehen — und redete sein VVolk mit der

106 \/gl. Scholder, Die Kirchen und das Dritte Reich, Bd. 1, S. 606 und 843.
197 vgl. Krumwiede, Kirchengeschichte Niedersachsens, Bd. 2, S. 483f. und 497f.
198 vgl. a.a.0., S. 498.
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Unbekummertheit an, die er von seinen zahlreichen Parteireisen und Reden gewohnt
war.“.'® Beye unterrichtet die Gemeindeversammlung, die sich zum Abschluss der
Singkreiswoche getroffen hatte, dass nun die Pfarrer ihren Dienst tun sollen, und die Zeit der
Bienen- und Rosenzucht vorlber sei. Wegen der kircheninternen Gebietsreform seien nun 6
Kirchenkreise gebildet worden und der Kreispfarrer sei ab sofort Pfarrer Kellner aus
Blankenburg. Lachmund schlief3t seinen Bericht mit der Feststellung: ,,Es ist so bezeichnend
fiir Beye, daB er garnicht auf den Gedanken gekommen war, wie krankend das fur P.
(Palmer) war, seine Absetzung auf diese Weise vor der Versammlung zu erfahren.“*** Damit
entspricht die Darstellung von Kuessner zu diesem Ereignis dem Bericht Lachmunds. Allein
in der Wertung unterscheiden sich beide. Sehr wohl war sich Beye der Wirkung seines riiden
Auftretens bewusst. Nach Kuessner hatte er diesen Rahmen extra gewahlt, um seine Macht

zu demonstrieren und Palmer als Gegner der DC herabzuwirdigen.

d) Schlussfolgerung

Fur Juli 1933 bis Februar 1934 gibt Kuessner eine ausfiihrliche Darstellung. Es war die Zeit,
in der die lokale DC die meiste Macht der Landeskirche auf sich vereinen konnte und sich der
Protest gegen sie organisierte. Die starksten Zusammensté3e zwischen der DC und den ihr
widerstrebenden Pfarrern fanden wéhrend dieses Zeitabschnitts statt. Die bearbeiteten
Quellen verstérken noch den Eindruck einerumfassenden Darstellung dieser Zeit durch
Kuessner. Auch die Sekundarliteratur fihrt keine gewichtigen neue Informationen Gber die
Braunschweigische Kirche ein und dient hier mehr dazu, die reichsweite Entwicklung zu
bearbeiten.

Die allgemeine Wertung des Begriffes ,,Kirchenkampf*“ findet sich von diesem Zeitpunkt an
auch in der Braunschweigischen Landeskirche. Durch die Bildung lokaler Gruppen von
Pfarrernotbund und Bekennender Kirche kam es zu einer organisierten Auseinandersetzung
mit der DC.

199 palmer, Material zur Geschichte des Kirchenkampfes in der Braunschweigischen Landeskirche, S. 24.
110
Ehd.
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4. Die Landeskirche unter der Fuhrung von Kirchenkommissar Oskar Evers (21.
Februar 1934 — 19. Juni 1934)

Nachdem Wilhelm Beye als Landesbischof gescheitert war, kam es zu einem kurzen
Intermezzo des Berliner Oberkonsistorialrates Evers als Kirchenkommissar im
Landeskirchenamt.

a) Die Angaben von Kuessner zu diesem Zeitabschnitt**

Wilhelm Beye wurde zwar Anfang Mérz von der 2. GroRRen Strafkammer nach zwei
Verhandlungstagen freigesprochen, doch der Weg in das Landeskirchenamt blieb ihm
versperrt. Wegen Mangel an Beweisen war die Anklage gegen Beye abgewiesen worden,
doch in der Zeit der Verhandlung hatten sich schon andere Machtkonstellationen im
Landeskirchenamt gebildet.

Obwohl Kirchenkommissar Evers von Reichsbischof Muller ernannt wurde, konnte er keine
absolute Macht ausuben. Die Oberkirchenréte Schlott und Breust stérkten als bekannte
Personen der Landeskirche ihre Position. Der bestimmende Mann dort ist nun der
dienstalteste Oberkirchenrat Dr. Breust. Reinhold Breust (1893-1973) hatte seine Schulzeit in

Braunschweig absolviert**?

und wurde nach seinem Jurastudium in Freiburg, Miinchen,
Greifswald und Gottingen Referendar an verschiedenen Gerichten in seiner Heimatstadt.
Schon am Anfang der 1920er Jahre trat er 6ffentlich fir die volkische Bewegung ein und
arbeitete seit September 1923 als Jurist in der Kirchenbehdrde in Wolfenbuttel. Breust flihrte
in den folgenden Jahren erfolgreich die Prozesse der Landeskirche gegen den
Braunschweigischen Freistaat um die falligen Staatsleistungen. Sein juristischer Kollege im
Landeskirchenamt wurde Dr. Lambrecht. Breust trat 1933 in der NSDAP ein und wurde 1934
Mitglied bei der DC. Bis 1945 blieb er in beiden Organisationen. Er war ein vertrauter
Mitarbeiter von Landesbischof Beye und wurde nach dessen Ricktritt \Vorsitzender der
Kirchenregierung. In den Monaten Februar bis Juni 1934 war er leitend an der Entwicklung

in der Braunschweigischen Landeskirche beteiligt.

Der Kirchenkampf in der Braunschweigischen Landeskirche verscharft sich weiter
Durch die Oberkirchenrate Breust und Schlott wurden die DC-Anhé&nger der Landeskirche
gestarkt und die Amtsbrider des Pfarrernotbundes verfolgt. So konnte der DC-Pfarrer Griiner

11 v/gl. Kuessner, Geschichte der Braunschweigischen Landeskirche im Uberblick, S. 62-67.
12 v/gl. Kuessner, Ottmar Palmer Verantwortung und Rechenschaft, S. 164-165.
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der Martinigemeinde in Braunschweig in der Mérzausgabe des Gemeindeblattes sechs
Thesen verdffentlichen,™ in denen er die enge Verbindung der evangelischen Kirche zu
Adolf Hitler bekundete. In Adolf Hitler sei die Zeit fiir das deutsche Volk erfullt und durch
Hitler sei Christus unter den Menschen machtig geworden.™* Der Pfarrernotbund protestierte
beim Landeskirchenamt gegen diese Thesen, doch Griiner blieb unbehelligt. Vielmehr ging
die Kirchenregierung weiter gegen widerstrebende Pfarrer vor. Die von Beye eingeleiteten
Personalentscheidungen betétigte auch die neue Kirchenregierung und zeigte dadurch, dass
sie dieselbe ideologische Richtung vertrat. Die Pfarrer Palmer und v. Schwartz blieben
beurlaubt. Am 5. April 1934 wird das Disziplinarverfahren gegen Lachmund eingeleitet. Ihm
werden die Kanzelabkiindigung vom 14. Januar, Verleitung von 30 Amtsbridern,
Geféhrdung des Kirchenfriedens und schwere Angriffe gegen den Reichshischof
vorgeworfen. Am Ende des Verfahrens wird er bei voller Pension aus dem Dienst entlassen.
Obwohl Kirchenkommissar Evers am 30. April das Landeskirchenamt dazu erméchtigt hatte,
das Verfahren gegen Lachmund einzustellen, waren Breust und Schlott extra nach Berlin
gefahren und hatten bei Rechtswalter Jaeger den Urteilsspruch verteidigt und betont, dass sie
eine Wiedereinsetzung von Lachmund nicht wiinschten. Als sich 31 Mitglieder des
Braunschweigischen Pfarrernotbundes in einem Brief an das Landeskirchenamt fr
Lachmund einsetzten, wurde dem Jingsten der Unterzeichner, dem Kandidaten der Theologie
Ronhlfs, von Breust mitgeteilt, dass er nun wegen Disziplinlosigkeit nicht angestellt werden
kdnne. Auch gegen die anderen Unterzeichner wolle der Oberkirchenrat noch vorgehen. Am
20. Mai wurde der 29jahrige Pfarrer Adolf Althaus aus Helmstedt telephonisch vom Dienst
beurlaubt. Althaus hatte die Eingliederung der Hannoverschen Landeskirche in die
Reichskirche als einen schlimmen Rechtsbruch verurteilt. Wegen dieser kritischen AuRerung
wurde vom Landeskirchenamt beim Reichsbischof die Zustimmung zu einem
Disziplinarverfahren mit dem Ziele der Dienstentlassung beantragt.

Die von Landeshischof Beye eingeschlagene harte Linie gegen kritische Amtsbrider wurde
also auch von Breust und Schlott weitergefihrt. Mit Beurlaubungen und Dienstentlassungen
versuchten sie die fiihrenden Kréfte des Pfarrernotbundes zu treffen und die Kritik an dem

NS-Staat, an der Reichskirche und an ihrer eigenen Kirchenfuihrung auszuschalten.

113 v/gl. Kuessner, Geschichte der Braunschweigischen Landeskirche im Uberblick, S. 64-65.
14 yv/gl. Schmidt, Die Bekenntnisse des Jahres 1934, S. 178-179.
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In diesen Prozess fiel die erste BK-Synode vom 29.-31. Mai 1934 in Barmen. Pfarrer
Lachmund vertrat dort die Braunschweigische BK. Ein wichtiger Einfluss der Synode auf die

Braunschweigischen Gemeinden konnte aber bisher nicht festgestellt werden.

Die Eingliederung der Braunschweigischen Landeskirche in die Reichskirche

Um eine Gleichschaltung auch innerhalb der evangelischen Kirche zu erreichen, wurden
schon ab Marz 1934 verschiedene Landeskirchen in die Reichskirche eingegliedert. Am 23.
April hatte der Rechtswalter Jaeger Vertretern der nord- und mitteldeutschen Landeskirchen
den Terminplan fur die Unterstellung unter die Reichskirche erklart. Dabei sollte das
Bekenntnis unangetastet bleiben, die Leitung der Landeskirche aber auf die Reichskirche
ubergehen und damit die Landeskirche zu einer Verwaltungsstelle fiir die Reichskirche
werden. Da die Braunschweigische Landeskirche nicht zum Treffen am 23.4 eingeladen
worden war, reisten Breust und Schlott am 17. Mai nach Berlin und erfuhren von Jaeger den
1. Juni 1934 als Termin.

Am 1. Juni 1934 treffen Reichsbischof Muller und der Rechtswalter der Reichskirche Jaeger
10 der 12 Mitglieder des Landeskirchentages, darunter Schlott und Breust, im
Landtagsgeb&dude von Braunschweig. Breust tberreicht die Urschrift der Urkunde, die die
Braunschweigische Landeskirche der Reichskirche unterstellt. Kirchenhoheit und
Gesetzgebungsmacht werden nach Berlin tbertragen. In der Landeskirche kommt es zu
keinen schweren Auseinandersetzungen, allein der Pfarrernotbund widerspricht. Damit hatten
sich letztlich Diktatur und Fremdbestimmung in der Landeskirche durchgesetzt. Diese
freiwillige Unterwerfung wurde von Schlott und Breust begrif3t. Sowohl auf den
Reichsbischof wie auch auf den Reichskanzler wurden bei der Urkundeniibergabe ,,Heil-

Rufe* ausgebracht.

b) Die Quellenbearbeitung von Kuessner zu diesem Abschnitt

Als Quelle zu diesem kurzen Abschnitt der Kirchengeschichte der Braunschweigischen
Landeskirche fiihre ich die Schilderung Dr. Lambrechts an.™ Er war 1934 neben Breust
Jurist im Landeskirchenamt. Dr. Lambrecht beschreibt, dass Reichsbischof Muller nach dem
Rucktritt Beyes, diktatorisch und ohne das geltende Recht zu achten, in die Landeskirche
eingegriffen und einen juristischen Oberkirchenrat aus Berlin mit weitgehenden Vollmachten

als Kommissar nach Braunschweig und Wolfenbuttel entsandt hatte. Dieser Kommissar

115 vgl. Kuessner, Landesbischof D. Alexander Bernewitz, S. 186.
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(Evers) habe, nur auf seine VVollmachten und auf die Unterstuitzung durch die
Braunschweigische Staatsregierung vertrauend, den Landeskirchentag aufgeldst und einen
neuen bestimmt. Evers berief in diesen Kirchentag Mitglieder, die den Reichsbischof
unterstiitzten und nicht Vertraute des ehemaligen Landesbischofs Beye waren.

Damit war der Dienst Evers in Braunschweig aus der Perspektive von Lambrecht mit
Rechtsbriichen verbunden. Die Macht des Reichsbischofs sollte gestarkt werden, damit es zu
einer schnellen und konfliktlosen Eingliederung der Landeskirche kommen konnte.
AuBRerdem musste der Beye noch treue Landeskirchentag verandert werden, weil es flr Beye
keine Rickkehr in das Amt des Landesbischofs geben sollte. Eine Aufbauarbeit in der
Landeskirche oder eine Starkung der Einheit ist in der T&tigkeit von Evers nicht zu erkennen.
Obwohl Kuessner auf eine langere Ausfiihrung zu Evers verzichtet, sind diese Kernpunkte

auch in seiner Darstellung enthalten.

¢) Andere Autoren zur Entwicklung in der Landeskirche und im Staat fur diese Zeit
Zur Bearbeitung der reichsweiten Entwicklung des Kirchenkampfes von Februar bis Juni
1934 beziehe ich mich wiederum auf Kurt Meier. In diesem Zeitraum begann Reichsbischof
Miller mit seinem Rechtswalter Jarger die verschiedenen Landeskirchen unter der Flihrung
der Reichskirche einzugliedern und dadurch mit dem NS-Staat gleichzuschalten. Muller und
Jaeger trafen dabei auf einen innerkirchlichen Widerstand, der sich u.a. um Nieméller, Barth,
Diebelius von der Bekennenden Kirche formierte.

Schon Anfang Marz war die altpreulische Unionskirche als erstes in die Reichskirche

eingegliedert worden. '

Von April bis Juli schalteten der Reichsbischof und sein
»Rechtswalter” Jager, der spater eine fuhrende Position in der Entkirchlichung im Warthegau
einnehmen sollte, auch die meisten der anderen deutschen evangelischen Landeskirchen mit
der Reichskirchenregierung gleich. Dabei zielten sie besonders darauf ab, die
landeskirchliche Legislative (mit Ausnahme von Kultus- und Bekenntnisfragen) auf die
Reichskirchenregierung zu tibertragen. Dieser Prozess l0ste nicht in allen Landeskirchen so
wenig Protest aus wie in der Braunschweigischen Landeskirche. Allein die Landeskirchen
Bayerns, Wirttembergs und Hannovers blieben von der Eingliederung in die Reichskirche

verschont.**’

118 v/gl. Meier, Kreuz und Hakenkreuz, S. 61.
7 Das Eingliederungswerk Miillers blieb sein Versuch, eine Einheitskirche herzustellen. Als Hitler sich immer
mehr von seiner Person lossagt und am 30. Oktober 1934 die Landesbischéfe Meiser, Wurm und Marahrens
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Wegen dieser Gleichschaltungspolitik, der Eingliederung der Evangelischen Jugend in die
Hitler-Jugend, die Mller schon im Dezember 1933 eingeleitet hatte, und dem
bekenntniswidrigen Umgang mit Minderheiten (z.B. Arierparagraphen) entstand ein
innerkirchlicher Widerstand. Auch litt die Autoritét des Reichsbischof unter dem
Vertrauensschwund seiner kirchenpolitischen Partei. Nach der Sportpalastkundgebung waren
viele Mitglieder aus der DC ausgetreten und sie hatte ihren Gegnern durch die
deutschkirchlichen AuBerungen einen weiteren Kritikpunkt geliefert. Durch den
Pfarrernotbund und die Bildung der Bekennenden Kirche als innerkirchliche
Protestbewegung gegen die reichsbischofliche Politik und die DC, wurde auch dem NS-Staat
deutlich, dass es Muller nicht gelingen wirde, eine friedliche Einheitskirche zu schaffen. Die
Kritik der Bekennenden Kirche bezog sich aber nicht nur auf die &uRere Gestalt der Kirche,
sondern auch auf die theologische Ausrichtung der Reichskirche. Die Verg6ttlichung Hitlers,
die Betonung des Rassegedankens und der unbiblische Umgang mit Schwachen und
Minderheiten (z. B. Juden und Behinderten) wurde vom Pfarrernotbund und der
Bekennenden Kirche immer wieder kritisiert. Nach verschiedenen Protestaktionen innerhalb
der einzelnen Landeskirchen hatte sich die Bekennende Kirche am 22. April 1934 in Ulm
gegriindet. Die Landesbischofe Hans Meiser (Bayern) und Theophil Wurm (Wurttemberg)
versammelten sich mit anderen Bekenntnisvertretern im Ulmer Miinster und gaben die
»Ulmer Einung* bekannt. Der Reichsbruderrat wurde zur zentralen Fiihrung der
Bekenntniskrafte. Damit sollte ein gemeinsames und reichsweites Handeln moglich gemacht
werden. Es wurde ein theologischer Ausschuss unter Beteiligung von Prof. Karl Barth,
Pfarrer Hans Asmussen und dem bayerischen Oberkirchenrat Thomas Breit gebildet, der eine
theologische Erklarung vorbereiten sollte. Vom 29.-31. Mai 1934 fand in Barmen die 1.
Reichsbekenntnissynode statt, die die Barmer Theologische Erklarung beschloss. Darin wird
gefordert, dass die Kirche Kirche bleiben misse. Eine Annahrung der Kirche an den Staat,
wie sie der Reichsbischof und die Glaubensbewegung DC wiinschten, sei abzulehnen. Auch
habe der Staat sich nicht in die Kirche einzumischen und ihm oder seinem Fuhrer sei auch
keine kirchliche Sonderbehandlung zuzusprechen. Eine Rassentheorie sei auch abzulehnen.
Damit spricht sich die Erklarung nicht prinzipiell gegen den Staat oder die ,,nationale
Wende* des Jahres 1933 aus, doch bewahrt die Bekennende Kirche eine Distanz zum Staat,

die es ihr auch spater noch erméglichen sollte, dieses zu kritisieren.

empfangt, ist das Eingliederungswerk gescheitert. In den folgenden Monaten werden die einzelnen
Landeskirchen wieder aus der Reichskirche ausgegliedert und erhalten ihre Selbststandigkeit zuriick.
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Fur die Entwicklung in der Braunschweigischen Landeskirche gibt Meier Informationen tber
den Prozess gegen Heinrich Lachmund.**® Der von der Kirchenregierung als Anklager gegen
Lachmund eingesetzte Pfarrer Hermann Griiner, der zur selben Zeit die ,,Sechs Thesen flr
Deutsche Christen* veréffentlicht hatte, bezeichnete den Kampf des Pfarrernotbundes als
Slinde und beantragte gegen Lachmund die héchste Strafe. Er sollte ohne Pension aus dem
Dienst entlassen werden. Vom Gericht wurde dieser dann am 5. April 1934 zur
Dienstentlassung mit Teilpension verurteilt. Der Braunschweigische Pfarrernotbund trat
zwar fur Lachmund ein, doch erst der nachste Landesbischof wird sich wirkungsvoll fir ihn
einsetzen.™® Zu der Regentschaft Evers und dem Prozess der Eingliederung der Landeskirche
in die Reichskirche gibt Meier keine Informationen, die uber die Darstellung Kuessners
hinausreichen.

Auch Krumwiede berichtet tiber die Eingliederung der Braunschweigischen Landeskirche.'?
Seiner Meinung nach sei der Protest der Braunschweiger BK gegen diesen Prozess aus der
dritten These der Barmer Erklarung gespeist, nach der Fragen der duReren Ordnung der
Kirche nicht ohne Ricksicht auf das Bekenntnis gelost werden kénnten. Muller hatte gerade
die Trennung von aulRerer Ordnung und Bekenntnis durch die Eingliederung erreichen
wollen. Nach der Darstellung Krumwiedes hatte Pfarrer Lachmund, der an der Synode in
Barmen teilgenommen hatte, diesen Widerspruch formuliert.

d) Schlussfolgerung

Dietrich Kuessner gibt fur die Ereignisse in der Braunschweigischen Landeskirche von
Februar bis Juni 1934 eine klare Darstellung. Unter dem Kirchenkommissar Evers und der
fuhrenden Mitarbeit der Oberkircherate Breust und Schlott wurde der lokale Pfarrernotbund
zuriickgedrangt und deren fiihrende Personlichkeit Pfarrer Lachmund vom Dienst
suspendiert. Die kritischen Stimmen in der Landeskirche wurden eingeschiichtert, damit die
Eingliederung in die Reichskirche moglichst problemlos vollzogen werden konnte. Auch
andere Autoren beschreiben diesen Prozess in der Landeskirche so wie Kuessner. Die BK-
Synode von Barmen hatte nur auf den eher kleinen BK-Kreis in Braunschweig eine Wirkung
und erfasst nicht die Gemeinden. Die Braunschweigische Offentlichkeit reagierte

teilnahmslos auf die Entmachtung des Landeskirchenamtes.

118 \/gl. Meier, Der evangelische Kirchenkampf, Bd. 1, S. 410-412.
119 andesbischof Johnsen drangte dann auch Pfarrer Griiner auf Zuriicknahme seiner Thesen.
120 v/gl. Krumwiede, Kirchengeschichte Niedersachsens, Bd. 2, S. 499.
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5. Landesbischof Johnsen als Mann der Kirchlichen Mitte (19. Juni 1934 -
25.November 1936 )%

Obwohl die Landeskirche nun formal der Reichskirche unterstand, konnte diese doch keine

Ruhe im kirchlichen Alltag herstellen. Die Pfarrer Lachmund, Palmer und von Schwartz

waren aus dem Dienst entfernt worden, hatten aber immer noch einen grof3en Zuspruch in

ihren ehemaligen Gemeinden. Dies sorgte fur Unruhe in der Landeskirche und konnte nicht

Ubergangen werden.

a) Die Angaben von Kuessner zu diesem Zeitabschnitt
Nachdem in Wolfenbuttel der radikale DC Landesbischof Beye im Frihjahr 1934 aus dem
Amt entlassen war, kam es auch in der Braunschweigischen Landeskirche zu einem

gemaligteren Kurs.

Johnsen als Kirchenkommissar in Wolfenbuttel

Am 19. Juni 1934 kommt Pfarrer Helmuth Johnsen nach Wolfenbdttel, um seinen Dienst als
kommissarischer Kirchenflhrer anzutreten. Er ist zu diesem Zeitpunkt 47 Jahre alt.

Im November 1891 war er in Neustadt / Herzogtum Coburg geboren worden.*?? Sein Vater
war dort Oberpfarrer. Nach Kindheit und Schulzeit in Coburg entschied er sich fiir ein
Jurastudium in Kiel, wechselte aber bald zur Theologie und studierte in Leipzig, Erlangen
und Halle. Ab 1914 ist er als Freiwilliger im 1. Weltkrieg. Als begeisterter Soldat bleibt ihm
die Niederlage Deutschlands unbegreiflich. Die theologischen Examina besteht er 1918/19
mit ,,gut®. Nach seiner Vikarszeit in Gauerstadt wird er dort und in Mahrenhausen und
Siilzfeld, nahe Coburg, bis 1929 Pfarrer. Er profiliert sich als engagierter Pfarrer, der sich
auch politisch betatigt. Er baut den ,,Jungdeutschen Orden* im Coburger Land auf und gibt
die Zeitung ,,Coburger Warte* heraus. Dabei fallen als Antrieb fur seine politische
Betatigung die Hoffnung auf ein GroRdeutsches Reich mit Osterreich, die Wehrhaftmachung
des Volkes und die gewiinschte Rache an Frankreich wegen des Versailler Vertrages auf. In
den folgenden Jahren wachst der Jungdeutsche Orden, Johnsen wird sein Leiter im Coburger
Land. Dabei kommt es auch zu gewalttatigen Auseinandersetzungen des Jungdeutschen
Ordens mit Anhdngern , linker* Parteien. Auch unterstiitzt Johnsen den Antisemitismus und
ruft in der ,,Coburger Warte* zum Boykott jlidischer Geschéfte auf. Die Juden werden fiir die

121 vgl. Kuessner, Geschichte der Braunschweigischen Landeskirche im Uberblick, S. 67-82.
122 \/gl. Kuesser: Landeshischof Dr. Helmuth Johnsen 1891-1947 Nationaler Lutheraner und Bischof der Mitte
in Braunschweig.
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Niederlage im 1. Weltkrieg und fir die schlechten Verhaltnisse in der Weimarer Republik
verantwortlich gemacht. Als im Oktober 1923 die Kritik an der Weimarer Republik immer
lauter wird, hofft Johnsen auf einen Marsch von Bayern nach Berlin. Dort soll die Weimarer
Republik, wenn nétig auch mit Waffengewalt, gestiitzt werden. Die Gber 10.000 Mitglieder
des Regionalverbandes wirden mitziehen und Johnsen lagert daftr sogar Waffen in der
Brauerei seiner Gemeinde in Gauerstadt ein. Der Anflhrer dieser Bewegung soll der Fuhrer
der Minchener Gegenrevolution Generalstaatskommissar von Kahr sein. Doch von Kahr
kann sich nicht zu diesem Marsch entscheiden und lasst Adolf Hitler und seine Anhénger, als
diese ihn zu einer Aktion drangen wollen, am 8. November 1923 verhaften. Johnsen ist
enttauscht und sagt sich von v. Kahr los. Die Bayerische Kirchenregierung hatte die
politische Téatigkeit Johnsens nicht begrift und stellt ihn nun vor die Wahl zwischen
politischer und kirchlicher Betatigung. Auch sollen antisemitische Entgleisungen nicht mehr
vorkommen.

Johnsen bleibt als Pfarrer im Amt, will sich aber nicht auf die Verwaltung seiner Gemeinden
beschranken. Er schliel3t sich der Partei ,,\Volkischer Block“ an und wird deren
Spitzenkandidat fur den Kreis Coburg. Am 6. April 1924 erringt er einen erstaunlichen
Wahlsieg, vereint 14.075 Stimmen auf sich und liegt damit vor der SPD mit 13.428
Stimmen.*? Mit diesem Ergebnis zieht er als Abgeordneter fiir die nichsten vier Jahre in den
bayerischen Landtag ein. Dort befindet sich der VVélkische Block mit der SPD und den
Kommunisten in der Opposition. Die Bayerische VVolkspartei ist die starkste Kraft in der
Koalitionsregierung. Wahrend seiner Zeit im Landtag bleibt er weiterhin auch Pfarrer in
seinen Coburger Landgemeinden. VVon Hitler distanziert sich Johnsen in dieser Zeit und
tendiert eher zu Ludendorff und Hindenburg als Fihrungspersonlichkeiten. Als sich Johnsen
1928 wieder zur Wahl stellt, wird er nicht mehr in den bayerischen Landtag gewéhlt. Seit
dem 1. Juni 1928 ist er daher wieder ganz in seinen Gemeinden tatig. Im Sommer 1928
promoviert er mit der Arbeit ,,Das Staatsideal J.G. Fichtes* zum Doktor phil. in Erlangen.
Nach Fichte verkorperte sich im Staat der Deutschen das Ewige im Zeitlichen. Daher sei es
die Menschheitsaufgabe der Deutschen, die Weltherrschaft zu tbernehmen. Dies geféllt
Johnsen und prégt sein weiteres Denken. Er hdngt auch dem Gedanken an, dass Staat und
Christentum eng zusammenarbeiten sollen.

Nach seiner Promotion mdchte Johnsen seine Dorfgemeinden verlassen und bewirbt sich in

Libeck, Minchen und Erlangen. Im Juni 1929 wird er in Lubeck gewahlt und tritt am 13.

122 \/gl. Kuessner, Landesbischof Dr. Helmuth Johnsen, S. 19.
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Oktober seinen Dienst als einer von drei Pfarrern am Dom an. In der Stadt wird er
intellektuell starker gefordert und seine Auffassung von einem geraden, personlichen
Glauben, der auf die Not der VVolksgemeinschaft mit missionarischem Dréngen reagiert,
macht ihn in der Gemeinde beliebt. 1933 ist die Lubecker Pfarrerschaft ob der
kirchenpolitischen Lage zerstritten. 14 Pfarrer gehdren der Bekennen Kirche an, 7 den
Deutschen Christen und 6 verhalten sich neutral. Am 1. Mai tritt Johnsen in die NSDAP ein.
Zu diesem Zeitpunkt gehort er auch schon zu den Sprechern der Deutschen Christen in
Libeck. Im Juni begibt er sich in einen offenen Konflikt mit der Liibecker Kirchenleitung, da
diese sich der Gleichschaltung widersetzt. Am 28. Juni 1933 wird die Libecker
Kirchenleitung umgestaltet, Landeskirchenrat und Landeskirchentag werden aufgelst und
ein neu gebildeter Kirchenausschuss unter Beteiligung der Deutschen Christen Gbernimmt die
Geschéftsfuhrung. Das Jahr 1933 wirkt sich also sowohl politisch als auch kirchenpolitisch
aus. Johnsen sieht nun die Aufgabe der Deutschen Christen darin, dass Evangelium in das
,Dritte Reich* zu tragen. Er begrift daher die Ernennung des DC Pfarrers Miller zum
Reichsbischof. Muller gehdrt zum Bekanntenkreis Hitlers, und dies scheint fur Johnsen die
Hoffnung noch zu starken, dass sich der nationalsozialistische Staat auch als christlicher Staat
erweisen werde. In dieser Zeit des Umbruchs drangt es Johnsen nach Berlin. Doch
verschiedene Anfragen an die Hauptstadt zerschlagen sich.

Dafiir kommt sein Name bei der Besetzung des Bischofspostens in Wolfenbuttel ins
Gesprach. Die noch funf Beye treu gebliebenen Kreispfarrer Keller, Teichmann, Bechler,
Krumwiede und Gremmelt waren am 28. Mai 1934 nach Berlin gefahren und hatten sich
beim Rechtwalter Jaeger gegen die Ernennung von Schlott zum Bischof ausgesprochen, weil
er zu wenig Rickhalt unter der Braunschweiger Pfarrerschaft habe. Jaeger schlagt Johnsen
als Kirchenkommissar fiir den Ubergang vor und dieser erhalt am 4. Juni nach einem
Gesprach mit dem braunschweigischem Ministerprasidenten Klagges in Berlin die
Beauftragung daftir.

Kuessner beschreibt Johnsen als einen Mann der kirchlichen Mitte, der das Ziel hat, die
braunschweigische Landeskirche zu einen und zu befrieden. Dafuir muss Johnsen die
auseinanderstrebenden Kréfte in der Landeskirche wieder zusammenfiihren. Als eine seiner
ersten Taten beurlaubt Johnsen die leitenden Oberkirchenrate Dr. Breust, Dr. Lambrecht und
Pfarrer Schlott. Diese waren innerhalb der Landeskirche in Kritik geraten, da das
Landeskirchenamt in der Néhe von Schoppenstedt Land an einen Juden verkauft hatte. Die
Oberkirchenrate wurden bezichtigt, diesen Verkauf vorangetrieben zu haben. Die lokale
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Presse hatte iber den Verkauf berichtet und Kommissar Johnsen fuhlte sich wohl zum
Handeln gedrangt. Das Landeskirchenamt unter Breust und Schlott war wohl gar nicht Gber
die Identitat des Kdufers informiert worden, auf’erdem war das Grundsttick nur
unbedeutendes Ackerland. Dennoch flihrte die Berichterstattung Gber den Verkauf zur
Beurlaubung von drei Kirchenraten. Breust blieb bis 1938 beurlaubt und wurde zu einem
Gegner Johnsens. Dieser tbernimmt auch die Gauleitung der DC von Schlott. Schlott
bekommt die Aufbaugemeinde Lehndorf bei Braunschweig. Diese Gemeinde war erst im
Frithjahr 1934 gegriindet worden und Ende 1935 ca. 5000 Seelen groR.*?* Schlott wird sich
dort als aktiver und fordernder VVolksmissionar hervortun und sich eng an die
nationalsozialistische Ideologie halten. Ein nationalsozialistisches Aufbauhaus zur
Weltanschauungsforderung wird direkt neben der Kirche eréffnet und stort den Pfarrer nicht.
Innerhalb der DC ist Schlott isoliert, da er gegen den Kurs des neuen Bischofs ist, aber keine
Verbindeten in der DC findet.

Dr. Lambrecht kehrte bald wieder in das Landeskirchenamt zurtck, spater wurde er sogar
Vorsitzender der Finanzabteilung. Damit hatte der neue Kirchenkommissar gleich zu Anfang
seiner Tatigkeit die fihrenden Oberkirchenréte im Landeskirchenamt, Breust und Schlott, aus
der Kirchenbehorde entfernen kénnen. Dr. Lambrecht musste als wichtiger Jurist wieder in
Dienst genommen werden und erwies sich auch unter Johnsen als treuer und kompetenter
Mitarbeiter. Obwohl gegen Breust und Schlott der gleiche Vorwurf erhoben worden war wie
gegen Lambrecht, holte der Kirchenkommissar diese nicht wieder in das Landeskirchenamt
zuruick. Durch das Fehlen dieser beiden Oberkirchenréte konnte Johnsen nun selbst seinen
Anspruch auf die Fiihrung der Landeskirche festigen und seine Kirchenpolitik umsetzen.
Den Pfarrern und Gemeinden stellte sich Johnsen in einem Grufwort vom 15. Juni 1934 als
bewusster Lutheraner und bewusster Nationalsozialist vor.*® Er bejahte beides, handelte aber
besonnener und reflektierter als sein VVorganger Beye. Er bemihte sich darum, weder von der
DC noch von den Mitgliedern der Bekennenden Kirche vereinnahmt zu werden. Er stand als
Integrationsfigur fur die kirchliche Mitte und arbeitete an einem guten Verhaltnis zum
nationalsozialistischen Staat. Im GrufRwort, das wohl in den Gottesdiensten verlesen wurde,
betonte Johnsen die Wichtigkeit der unverkirzten Verkindigung des Wortes Gottes von
Gericht und Gnade.

124 \/gl. Kuessner, Johannes Schlott, S. 47.
125 vgl. Kuesser, Landeshischof Dr. Helmuth Johnsen, S. 32.
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Johnsen kam auch der Bekennenden Kirche?®

entgegen und lieR die Pfarrer Lachmund,
Palmer und von Schwartz wieder in Dienst nehmen. Doch bis auf Lachmund erhalten sie ihre
alten Gemeinden nicht zurtick. Nach anfanglichem Protest ilbernahmen Palmer und v.
Schwartz die angebotenen Gemeinden in Helmstedt bzw. Braunschweig. Durch diese
Wiederaufnahmen sicherte sich Johnsen die Loyalitat von Lachmund. Der braunschweigische
Pfarrernotbund wollte dem Staat und dem Bischof nicht den Gehorsam verweigern und
schloss mit der Kirchenregierung in Wolfenbiittel eine Sonderfrieden. Die reichsweite
Position des Pfarrernotbundes wurde dadurch eher geschwacht.

So kommt es nach der 2. Reichssynode der BK in Dahlem (19-20. Oktober 1934), an der
auch Lachmund teilgenommen hatte, trotz eines lokalen Bruderrates in der
Braunschweigischen Landeskirche nicht zu einer BK-Notkirchenregierung. Zwar sind BK
und der Pfarrernotbund in Braunschweig weiterhin aktiv, doch das Gesprach mit dem
Landeskirchenamt wird nicht abgebrochen.

Johnsen kann fir seinen neuen, aus 12 Personen bestehenden, ubergemeindlichen
Mitarbeiterkreis Pfarrer aus der BK, dem DC und von den Neutralen gewinnen.'?’ Als
Nachfolger flr Schlott ernennt er Pfarrer Ropke aus Beddingen zum Oberkirchenrat.

Durch dieses Engagement vermittelt Johnsen der Pfarrerschaft, dass er sich eine
weitergehende Arbeit in der Landeskirche als Bischof vorstellen kann.

Johnsen als Landesbischof der Braunschweigischen Landeskirche

Am 9. November 1934 stellt die Kirchenregierung den Antrag an den Landeskirchentag,
Johnsen zum Landesbischof zu berufen. Der Kommissar habe sein Mdéglichstes getan, um die
kirchenpolitischen Gegensatze innerhalb der Landeskirche auszugleichen und das Vertrauen
der Pfarrerschaft und des braunschweigischen Kirchenvolkes gewonnen. Zwei weitere
Faktoren bewegten die Kirchenregierung wohl auch dazu, sich im November fir die Wahl
Johnsens zum Bischof einzusetzen. Aus Berlin wurde bekannt, dass Johnsen von der Fiihrung
der Reichskirche auch fir ein Amt in Bayern im Gesprach war. Auerdem sollte bald die BK-
Reichssynode in Berlin-Dahlem tagen und Johnsen sollte der Landeskirche nicht als

Stabilisator verloren gehen. Am 15. November 1934 wurde Johnsen vom Landeskirchentag

126 Bekennenden Kirche auch BK.

127 Es sind Brandmeyer (Volksmissionarisches Amt), Leistikow (Méannerwerk), Rauls (Frauenwerk), Baeck
(Jugendwerk), Henneberger (Apologetisches Amt), Ropke (Dorfkirchliche Bewegung), Brutzer (AufRere
Mission), Schwaab (Diaspora), Wandersleb, Achim (Liturgisches Amt), lic. Dosse (Erziehung und Unterricht),
Staats (Volkstumspflege) und lic. Strothmann (Presseamt).
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einstimmig zum Landesbischof gewahlt.*?® Er hatte dies von Beginn seiner Tatigkeit in
Wolfenbittel an angestrebt und sich auch nicht durch Kritiker, z.B. durch die von Beye
eingesetzten Kreispfarrer, entmutigen lassen, auch hatte er die Unterstiitzung durch die
Reichskirchenfuhrung. Dies ist besonders bei seinen Personalentscheidungen zu Breust und
Schlott, aber auch zu Lachmund, Palmer und v. Schwartz dokumentiert, die von Berlin nicht
kritisiert worden waren.

Johnsen hatte seine Wahl durch seinen Kurs der Mitte ermdglicht: ,,Die Pfarrer wollen von
ihrem Bischof und auch die Gemeinden von ihren Pfarrern nicht in den Widerstand zum
Nationalsozialismus gefuhrt werden, sondern man will lutherische Kirche im
nationalsozialistischen Staat sein und gesagt und bewiesen bekommen, wie ein solcher Kurs
zu steuern ist.“1%,

Schon am 19. September war der Bischof mit den funf Beye noch treuen Kreispfarrern in
Streit geraten, die den neuen Kurs nicht unterstiitzten und lieber Beye wieder als Bischof
zuriickhaben wollten. IThnen macht Johnsen klar, dass er den Kurs bestimmt und sie zu folgen
haben. Zum 1. April 1935 werden die Propsteien neu geordnet und die sieben Kirchenkreise,
die Beye eingerichtet hatte, werden aufgeldst und durch 15 Propsteien ersetzt. Drei von Beye
berufene Kreispfarrer erhalten keine Propstei. Von den neuen Propsten gehdren noch vier zur
DC, einer zur BK und zehn zum Kurs der Mitte des Bischofs."** Johnsen bricht so die
Strukturen auf, die sich Beye und Schlott geschaffen hatten, und besetzt die Posten in der
oberen und mittleren Hierarchie der Landeskirche in der Mehrzahl mit Personen, die seinem
Kurs folgen. Auf die Pfarrer nimmt Johnsen direkt durch seine Bischofsbriefe Einfluss und
thematisiert darin oft das Verhaltnis der Pfarrer untereinander. Er selbst bemiht sich um
einen kameradschaftlichen Umgang innerhalb der Pfarrerschaft.'*

Auch in die Gemeinden tragen Johnsen und Répke das Konzept der Mitte. Sie besuchen im
Laufe des Sommers 1935 die Einflihrungsgottesdienste der Propste und werben fiir ihr

Konzept. Es wird nun ein staatstreues Luthertum gefordert, das auf Flugelkdmpfe innerhalb

128 Johnsen blieb bis zu seiner Amtsenthebung vom 17. Dezember 1946 Bischof der Braunschweigischen
Landeskirche.

129 Kuessner, Geschichte der Braunschweigischen Landeskirche im Uberblick, S. 72.

130 Zur DC gehérten die Propste Bechler (Gandersheim), Gremmelt (Vechelde), Kellner (Blankenburg) und
Krumwiede (Holzminden). Propst Bosse (Helmstedt) gehérte der BK an. Die ,,Neutralen” waren die Propste
Leistikow (Braunschweig), Rosenkranz (Wolfenbuttel), Staats (Lichtenberg), Witte (Schoppenstedt), Ernesti
(Lehre), Diestelmann (Kénigslutter), Lehmberg (Vorsfelde), Schwerdtfeger (Seesen), v. Alten (Eschershausen)
und Oelker (Bad Harzburg). VVgl. Geschichte der Braunschweigischen Landeskirche im Uberblick, S. 74.

31 Um die kirchliche Mitte zu starken, war Johnsen am 26. Februar 1935 auch aus der DC ausgetreten.
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der Landeskirche verzichtet und sich an Bibel und Bekenntnis orientiert, onne mit dem
nationalsozialistischen Staat unvereinbar zu sein.

Nach Kuessner ist das braunschweigische Kirchenvolk diesem Konzept gegentiber
aufgeschlossen, da es fiir die Fragestellung des Kirchekampfes unempfindlich ist. Allein die
Versorgung mit den klassischen Kasualien muss gesichert sein. Johnsens Versuch, das
Konzept der Mitte auch auf reichskirchlicher Ebene durchzusetzen, scheitert.

Zwar konnte der Bischof die Landeskirche befrieden und die verschiedenen Gruppen im
Blick auf das lutherische Bekenntnis und den nationalsozialistischen Staat einen, doch ab
1935 riickte ein Teil der braunschweigischen Staatsregierung und der Partei von der Kirche
ab. Dies machte sich bemerkbar. In Lehndorf und Alversdorf wurden Aufbauh&duser zur
Schulung in der nationalsozialistischen Idee errichtet. In Braunschweig entstand die erste
neuartige Thingstatte Niedersachsens mit 17.500 Platzen, und Hitler entschied nach einem
Besuch im Braunschweiger Dom am 17. Juli 1935, dass die Grabstétte Heinrichs des Léwen
zu einem Nationalheiligtum des deutschen Volkes umgestaltet werden soll. Der Gottesdienst
konnte spater nur noch in der Sakristei oder im Chor gehalten werden, bis er ganz eingestellt
wurde. Manche kirchlichen Veranstaltungen werden nun von der Polizei Gberwacht und auch
in die den nationalsozialistischen Staat bejahende Landeskirche wird eingegriffen. Dies
anderte aber nichts an der grundsétzlich positiven Grundhaltung Johnsens zum NS-Staat.
Johnsen fiihrte auch im Jahr 1935 seinen Kurs der Mitte als Befriedungsprozess weiter.
Diesen Kurs empfindet er selbst als spannungsvoll. Doch diese Spannung muss in Christus
ausgehalten werden. Sowohl eine totale Hinwendung zur Weltwirklichkeit wie auch eine
totale Hinwendung zur Gotteswirklichkeit empfand er als Flucht. Ein Christ habe sich an
Christus zu orientieren, der beides in sich vereine. Der Weg der Mitte war fir Johnsen also
kein Weg der Bequemlichkeit, sondern ein Weg héchste Anspannung. Trotz dieser
Anspannung und trotz der wachsenden Anfeindung durch den Staat bleibt Johnsen seiner
Linie und Hitler treu.*®

Der NS-Staat griff auch schon direkt in die kirchliche Arbeit ein. Als Pfarrer Georg Althaus
aus Timmerlah im Konfirmandenunterricht flr die angefeindeten Juden betete, wurde er von
Hitlerjungen angezeigt und vom Braunschweiger Sondergericht zu 6 Monaten Gefangnis

verurteilt. Schon seit dem Sommer 1935 standen an vielen Ortsausgéngen grof3e Schilder, die

132 Es kommt auch zu einer regen Bautatigkeit. So wird am 16. September 1934 das Martin-Luther-
Gemeindehaus in Braunschweig eingeweiht und am 4. Advent 1935 die neue Kirche von Kreiensen.
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mit den Worten ,,Juden unerwiinscht* oder ,,Juden betreten den Ort auf eigene Gefahr*

beschrieben waren. ™

Landesbischof Johnsen zur reichsweiten Kirchenpolitik (1935/36)

Der engste Vertraute Hitlers in evangelischen Kirchenangelegenheiten war Reichsbischof
Ludwig Muiller. Er sollte eine Gleichschaltung in der evangelischen Kirche Deutschlands
durchfuhren und wollte dieses Ziel durch eine Eingliederung der verschiedenen Landeskirche
in die Reichskirche erreichen. Von Marz bis Oktober 1934 kam es zu einer groRen Anzahl
dieser Eingliederungen. Mit den Eingliederungen waren u.a. auch die Einfihrung des
»Arierparagraphen® und die Verfolgung widersprechender Pfarrer verbunden. Aufgrund
dieser Politik Millers kam es zur Sammlung von kritischen Amtsbridern im Pfarrernotbund
und in der Bekennenden Kirche. Muller sah sich nun einem Kritischen Apparat gegenuber.
Die Anndherung der Kirche an den Staat 16ste den Kirchenkampf aus, der auch im Ausland
registriert wurde. Hitler hatte sich eine derartige Unruhe nicht gewiinscht. Am 25. Januar
1934 hatte er einige Landeskirchenfuhrer zwar noch zu einer Loyalitatserklarung fur Maller
verpflichten kdénnen, doch bis zum Herbst des Jahres war ihm schon bewusst geworden, dass
Miller eine Einheitlichkeit nicht herstellen konnte. Am 30. Oktober 1934 empfing Hitler die
Bischofe der drei noch nicht in die Reichskirche eingegliederten Landeskirchen Marahrens
aus Hannover, Wurm aus Wurttemberg und Meiser aus Bayern. Reichsbischof Muller hatte in
den Wochen vorher erwirkt, dass Wurm und Meiser inhaftiert worden waren, da sie sich nicht
seiner Fuhrung unterwerfen wollten. Der Empfang dieser drei Landesbischofe markierte das
Ende der Machtanspriche Millers. Hitler erkannte durch diesen Akt die Eigenstandigkeit der
Landeskirchen an und Miillers Position wurde dadurch derart geschwécht, dass dieser nun
keine Anspriiche mehr stellen konnte. In den folgenden Wochen kam es zum
Zusammenbruch des Eingliederungswerkes, und die Landeskirchen nahmen sich auch die
Befugnisse zurick, die sie an die Reichskirche Ubertragen hatten. Miller war zwar nicht
seines Amtes enthoben, war aber machtlos und griff in die weitere Entwicklung nicht mehr
ein.

Innerhalb der evangelischen Kirche gab es nun verschiedene Vorstellungen, wie eine
zukunftige Reichskirchenregierung gestaltet werden konnte. Es wurden Vorschlage fir die
Kirchenleitung erarbeitet. Die Bekennende Kirche hatte dabei die Hoffnung, dass sich

reichsweit ihre Vorlaufige Kirchenleitung (VKL) als Gremium durchsetzten kénnte. Am 22.

133 v/gl. Dietrich Kuessner, Juden, Kirche und Bischéfe in Wolfenbiittel, S. 36-37.
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November 1934 war es zur ersten VKL unter Vorsitz des hannoverschen Landesbischofs
Marahrens gekommen. Dabei war das Leitungsgremium von Mannern der intakten
Landeskirchen (Hannover, Wiirttemberg, Bayern) und dem Reichsbruderrat der BK
besetzt.**

Der Braunschweigische Landesbischof Johnsen hatte im Jahr 1935 die reichskirchliche
Methode der Kirchenfuhrung als gescheitert erkannt. Er wollte nun sein Konzept der Mitte
auch auf reichskirchlicher Ebene durchsetzen. Dazu sollte ein Summepiskopat als
Fuhrungsgremium durchgesetzt werden. Die verschiedenen Richtungen in der evangelischen
Kirche sollten dort durch ihre Landesbischofe vertreten sein und miteinander arbeiten.
Dadurch sollte eine gruppenfreie und staatstreue Reichskirche entstehen. Als Modell konnte
wohl die Kirchenfiihrung von Johnsen in der Braunschweigischen Landeskirche gelten. Dort
hatte er sowohl DC- und BK- Mitglieder wie auch ,,Neutrale* in kirchenfiihrende Positionen
gebracht (z. B. bei der Besetzung der Propststellen).

Hitler entschied sich aber am 16. Juli 1935 gegen alle diese VVorschlage und setzte einen
Reichsminister fur kirchliche Angelegenheiten ein. Dieser Reichsminister (Hanns Kerrl) hatte
nun von staatlicher Seite den Auftrag, die Kirche zu befrieden und zu kontrollieren. Nach
dem Versuch, durch Muller innerkirchlich eine Kontrolle Uber die Landeskirchen zu
erlangen, verlagerte Hitler nun die Gewalt auf ein staatliches Amt, verfolgte aber dasselbe
Ziel. Kerrl lie am 3. Oktober 1935 einen Reichskirchenausschuss unter Fiilhrung von Pfarrer
Zoellner als Kirchenleitung bilden und ging damit nicht auf die 1. VKL oder ein
Summepiskopat ein. Als Ubergangsregelung lieB Kerrl Landeskirchenausschiisse bilden, die
in verschiedenen Landeskirchen eine Befriedungspolitik zwischen DC und BK durchfihren
sollten. Dies ging aber oftmals zu Lasten der lokalen BKs. In der Braunschweigischen
Landeskirche wurde kein Landeskirchenausschuss gebildet. Die Kirchenregierung unter
Johnsen hatte sich als staatstreu erwiesen, und die lokale Ausformung des Kirchenkampfes
hatte nicht zur Bildung einer ortlichen Notkirchenregierung durch die BK gefihrt. Johnsen
hatte sich durch die Einsetzung von Lachmund, Palmer und v. Schwartz die Loyalitat der
bekennenden Kreise gesichert und befand sich sowohl mit der DC, als auch mit der BK im
Gesprach. Beide Gruppen wollten sich zwar nicht auflésen, wie es der Bischof
vorgeschlagen hatte, da sich ja nun alle in der lutherischen Mitte der Landeskirche beféanden,
doch die Gesprachsbereitschaft wurde nicht aufgekiindigt. Um seine eigene Position noch zu

34 Die 1. VKL wurde nach bruderratlicher Kritik im Marz 1936 nach der 4. Reichsbekenntnissynode in Bad
Oeynhausen von der 2. VKL abgeldst.
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starken und sich auch dauerhaft vor Angriffen der landeskirchlichen BK zu schitzen, besetzte
Johnsen zum Ende des Jahres 1935 die Stelle des zweiten theologischen Oberkirchenrates
neben Répke mit dem BK-Pfarrer Hans-Eduard Seebal3. Seebal? blieb Pfarrer in
Braunschweig / Marienstift und gehdrte nebenamtlich dem Landeskirchenamt an.**® Damit
nahm Johnsen die BK in Braunschweig in die Mitverantwortung fur alle kirchenpolitischen
MaRnahmen bis 1945.1%

Eine andere kirchenpolitische Betatigung Johnsens war die Mitarbeit im ,,Rat der Ev.-Luth.
Kirche Deutschland®, kurz ,,Lutherrat“.**" Dieser Rat war eine speziell lutherische
Ausformung und war aus einem Zusammenschluss der Bekenntnisgemeinden von Hannover,
Hamburg, Lubeck, Schleswig-Holstein und Mecklenburg hervorgegangen. Die
Braunschweiger BK hatte durch Pfarrer Lachmund Kontakt zu dieser Gruppe. Landesbischof
Johnsen wollte aber keine engere kirchenpolitische Bindung mit BK-Gemeinschaften
eingehen, um seine Mittelposition nicht zu gefahrden. Als sich aber der ,,Lutherrat* auf der 4.
BK-Synode in Bad Oeynhausen zur kirchlichen Mitte bekannte, beschloss auch die
Braunschweigische Kirchenregierung am 22. Junil936, in Aufnahmeverhandlungen zu
treten. Seit dem 18. Marz 1936 gehdrten schon die Landeskirchen von Hannover, Bayern und
Warttemberg sowie die Bruderréte von Sachsen, Mecklenburg und Thiringen zum
Lutherrat“.**® Johnsen fand im ,,Lutherrat“ ein geeignetes kirchenpolitisches Mittel, da er
sich auch von der Dahlemer BK abgegrenzt hatte. In diesem Rat drangten die Lutheraner auf
eine von ihnen gestaltete Kirche. Damit wendeten sie sich auch gegen die Unionskirchen von
Preuf3en und schwéchten zudem die reichsweite BK.

Am 28. Mai 1936 wurde die Braunschweiger BK aufgenommen. Sie erhielt aber keine
Stimme im ,,Lutherrat” und wurde von der Hannoverschen Bekenntnisgemeinschaft
mitvertreten. Lachmund erhielt aber die Protokolle der Sitzungen. Auf der Ratssitzung am 25.
November 1936 wurde auch die Braunschweigische Landeskirche aufgenommen. Sie trat
aber 1939 wieder aus. Ihr Vertreter war Landesbischof Johnsen. Der Bischof wollte
eigentlich der einzige Vertreter fur Braunschweig werden, doch es wurde entschieden, dass
auch die Braunschweiger BK Mitglied bleibe sollte. Diese gehorte bis 1945 dem ,,Lutherrat*

an.

135 |m Februar 1936 vertrat er auBerdem die Braunschweiger BK auf der 4. Bekenntnissynode in Bad
Oeynhausen.

136 \/gl. Kuessner, Landesbischof Dr. Helmuth Johnsen, S. 37/38.

B7vgl. Kuessner, Geschichte der Braunschweigischen Landeskirche im Uberblick, S. 82.

138 \gl. Kuessner, Ottmar Palmer Verantwortung und Rechenschaft, S. 212/213.
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b) Die Quellenbearbeitung von Kuessner zu diesem Abschnitt

Kuessner gibt u.a. zwei Quellen an, die sich mit der Wahl Johnsens zum Landesbischof
beschaftigen und hier bearbeitet werden sollen.**

Im ersten Schreiben vom 9. November 1934 beantragt die Kirchenregierung, dass der
Landeskirchentag den Beschluss fassen moge, den kommissarischen Kirchenfihrer Dr.
Johnsen zum Pfarrer der Landeskirche und gleichzeitig zum Landesbischof zu berufen. Als
Begrundung wird angegeben, dass es Johnsen in den 4 Y2 Monaten seiner Tatigkeit geschafft
habe, die kirchenpolitischen Gegensatze innerhalb der Landeskirche auszugleichen, und dass
er das Vertrauen der Pfarrerschaft habe.

Im zweiten Schreiben des landeskirchlichen Presseamtes unter Lic. Dr. Strothmann vom 17.
November 1934 wird eine Niederschrift der 6. Sitzung des 1. Landeskirchentages im 3. Reich
der Landeskirche Braunschweig vom 15. November 1934 an die Kirchengemeinden
weitergegeben. Darin wird dokumentiert, dass dem Antrag der Kirchenregierung stattgegeben
wurde und Johnsen zum Landesbischof gewéhlt wurde. Wahrend dieses Landeskirchentages
wurde der Antrag der Kirchenregierung verlesen und vom Préasidenten des
Landeskirchentages, dem Staatsrat Bertram aus Braunschweig, der auch Mitglied der
Kirchenregierung war, begriindet. Als Grund fiir den Antrag gab Bertram an, dass die
kirchliche Lage im gesamten Reich sehr ernst sei. Auseinandersetzungen drohten und durch
die Wahl von Johnsen sollte Schaden von der Braunschweigischen Landeskirche abgewendet
werden. Der Kirchenkommissar habe schon ausgleichend auf die Landeskirche gewirkt und
widerspenstige Pfarrer wieder zur Arbeit herangezogen. Dieser ausgleichende Geistliche solle
als Landesbischof an die Landeskirche gebunden werden, denn Johnsen sei nicht nur als
Kirchenkommissar bekannt, sondern auch als ,,alter Nationalsozialist“. Mit diesen beiden
Qualifikationen sei er wirdig, Bischof der Landeskirche zu werden. Nach dieser Ansprache
Bertrams wurde Johnsen von allen Anwesenden zum Landesbischof gewéhlt. In einer
weiteren Abstimmung wurde wiederum einstimmig beschlossen, dass der Landeskirchentag
bis auf Widerruf seine Befugnisse auf den Landesbischof tbertrug, damit dieser bei
wichtigen und eiligen Entscheidungen nicht erst die Stellungnahme des Landeskirchentages
einholen musste.**® Johnsen nahm die Wahl an und dankte fiir das Vertrauen der
Abgeordneten. Zwei personliche Ziele benannte der neue Landesbischof in seiner Ansprache.

Er wolle die ev.-luth. Landeskirche von Braunschweig im 3. Reich zu einem entschlossenen

139 v/gl. Kuessner, Landesbischof Dr. Helmuth Johnsen, S. 114-120.
140 Erst nach dem 2. Weltkrieg trat der Landeskirchentag wieder zu einer Sitzung zusammen.
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Kampf flr die Erneuerung des deutschen Volkes aus der Kraft des Glaubens bringen und das
deutsche Volk fur Christus und die Herrschaft Gottes auf Erden erobern. Johnsen rief alle
Mitglieder der Landeskirche dazu auf, die Einheit zu wahren. Uber alle kirchenpolitischen
Lager hinweg solle zur Ehre des lebendigen Gottes und zum Segen des deutschen Volkes an
der Einheit der Kirche gearbeitet werden.

Der Prasident des Landeskirchentages Bertram beendete die Sitzung mit einem dreifachen
»Sieg Heil“ auf Adolf Hitler.

Diese Quelle unterstutzt Kuessners Darstellung von Johnsen. Der Landesbischof wird auch in
ihr als bewusster Lutheraner und Nationalsozialist beschrieben, der eine gruppenfreie
Landeskirche zum Ziel hat. Er bekennt sich zu keiner kirchenpolitischen Gruppe und behalt
sich eine Position der Mitte vor. Eine geeinte Kirche soll erreicht werden, die ihren

Evangeliumsdienst am deutschen Volk tut.

¢) Andere Autoren zur Entwicklung in der Landeskirche und im Staat fur diese Zeit
Von reichskirchlicher Bedeutung in diesem Zeitabschnitt waren die BK- Synoden von Berlin-
Dahlem, Augsburg und Bad Oeynhausen. Mein Uberblick wird Kurt Meier zur Grundlage
haben.

Vom 19.-20. Oktober 1934 fand die 2. Bekenntnissynode in Berlin-Dahlem stand.**! Die
Reichskirchenregierung unter Reichsbischof Miller und seinem Rechtswalter Jaeger hatte in
den Wochen zuvor versucht, die Landeskirchen von Bayern und Wirttemberg gewaltsam in
die Reichskirche einzugliedern. Dagegen hatte sich Widerstand in den Landeskirchen
gebildet, und nun sollte die Synode dieses Unrecht thematisieren. Die Dahlemer- Synode
fasste den klaren Beschluss, eine radikale Trennung von jedem zu vollziehen, der mit der als
héretisch gebrandmarkten Reichskirchenregierung in Verbindung blieb. Die BK wollte nicht
mit den Gegnern Uber einen Mittelweg verhandeln, sondern sich von ihnen scheiden. Der NS-
Staat wurde aufgefordert, die Bekenntnisfront als legitime Vertreterin der Gesamtkirche
anzuerkennen. Die Gemeinden sollten von der Reichskirchenregierung keine Weisungen
mehr entgegennehmen und jede Zusammenarbeit mit denen, die diesem Kirchenregiment
weiter gehorsam waren, aufkindigen. Allein bindend sollten die Anordnungen der BK-
Synode und der Behorden sein, die von ihr bestatigt waren. Aber gegen diese Verlautbarung
regte sich auch innerhalb der BK Widerstand. Schon in Dahlem hatten Synodale aus

Thiringen und Pommern angemerkt, dass sie in ihren Landeskirchen diese Forderungen nicht

11 v/gl. Meier, Der evangelische Kirchenkampf, Bd.1, S. 221-240.
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durchsetzen konnten, da ihre BK- Kreise eine zu geringe Mitgliederzahl hatten, um die
Kirchenfuhrung ubernehmen zu kénnen. Auch in der Braunschweigischen Landeskirche
ubernahm die BK nicht die Kirchenleitung, sondern arbeitete weiter mit Bischof Johnsen
zusammen. Lachmund, der auch an der Dahlemer- Synode teilgenommen hatte, meldete an
das Présidium der Synode, dass er Johnsen anerkennen wirde, da dieser die BK in
Braunschweig nicht behindere. Lachmund wurde geantwortet, dass Johnsen nicht gegen die
Gewaltanwendung durch die Reichskirchenregierung demonstriert habe und es daher ein
gedeihliches Zusammenarbeiten mit ihm in keiner Form geben kénne.**? Dennoch arrangierte
sich die Braunschweiger BK mit ihrem Bischof.

Die organisierte Kritik an Muller und Jaeger verfehlte ihr Ziel nicht, und am 30. Oktober
1934 kam es zum Empfang der Landesbischéfe Marahrens, Wurm und Miiller bei Adolf
Hitler. Damit war das Eingliederungswerk gescheitert und der Reichsbischof und sein
Rechtswalter praktisch entmachtet.

Vom 4.- 6. Juni 1935 fand die 3. BK- Synode in Augsburg statt.*** Ein Hauptthema war die
Haltung der BK zum Staat. Man wollte einem vom Staat diktierten Direktorat mit einem
klaren Nein entgegentreten. Staatliche Eingriffe in die Kirche seien nicht zu akzeptieren.
AuRerdem musste die Einheit der Bekennenden Kirche wieder hergestellt werden. Mit der
Bildung der 1. VKL unter Marahrens am 22. November 1934 hatte sich ein Leitungsschisma
gebildet, da auBerdem noch der Reichsbruderrat existierte. VVerschiedene seiner Mitglieder, z.
B. auch Pfarrer Martin Niemdller, warfen der 1. VKL u.a. vor, ein gutes Verhaltnis zum NS-
Staat zu suchen, aber nicht genug fur die vom Staat inhaftierten Glieder der Kirche zu
unternehmen. Im Vorfeld ***konnten sich die Gruppen auf eine gegenseitige Anerkennung
unter der Pramisse einigen, dass auch fur die 1. VKL die Bekenntnissynoden richtungsgebend
seien. Bei der Synode wurde auch deutlich, dass die Losung der konfessionellen Frage noch
immer ein Zentralproblem innerhalb der BK darstellte.

Verabschiedet wurde auch ein ,,Wort an die Obrigkeit®. Die staatliche Obrigkeit habe
Anspruch auf Achtung und Gehorsam, wenn sie das Recht schiitze und ordne. Die
Reichsregierung wurde anerkannt und gebeten, den gefangenen Gliedern der Kirche Recht
zuteil werden zu lassen.

Als Vertreter der Braunschweigischen BK nahm wieder Lachmund an der Synode teil. Er
hatte die Loyalitdt dem Staat gegendiber nicht in Frage gestellt.

2 \/gl. Meier, Der evangelische Kirchenkampf, Bd.1, S. 237.
13 vgl. Kurt Meier, Der evangelische Kirchenkampf, Bd. 2. S. 44 - 60.
Y“yvgl. a.a.0., S. 56.
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Karl Barth hingegen, der nicht an der Synode teilgenommen hatte, kritisierte diese
Verlautbarung der BK, weil er meinte, dass die BK nicht die Tyrannei des Staates sahe, und
sich nicht wirklich fiir die Verfolgten einsetze, sondern nur versuche, die eigene Situation zu
sichern.

Obwohl sich die BK gegen ein staatliches Direktorat in der Kirchenfiihrung ausgesprochen
hatte, wurde sie ab Mitte Juli mit einem solchen konfrontiert.

Am 16. Juli 1935 wurde Reichsminister Hanns Kerrl mit der Wahrnehmung der kirchlichen
Angelegenheiten betraut. Hanns Kerrl war 1887 in Fallersleben geboren und lediglich
mittlerer Justizbeamter. Da er schon seit 1925 in der NSDAP war und zum Freundeskreis
Hitlers zahlte, wurde er 1932 Prasident des preulRischen Landtages und 1933 sogar
preulRischer Justizminister. Als sein Ministerposten wegen der zentralistischen
Zusammenfassung der Landerjustiz wegfiel, wurde er Reichsminister ohne Geschaftsbereich
im Reichskabinett. Neben seiner Téatigkeit als Reichsminister fiir kirchliche Angelegenheiten
war er gleichzeitig auch Leiter der ,,Reichsstelle fir Raumordnung®. Hitler berief einen
theologischen Autodidakten auf den Reichsministerposten, der zwar Interesse an kirchlicher
Materie hatte, aber nur Gber wenig Macht im NS-Staatsapparat verfligte. Dies zeigt auch, dass
die Kirchenpolitik fiir Hitler keine gewichtige Rolle mehr spielte. Das sollte auch Kerrl noch
bemerken. Am 8. August 1935 trifft er mit Vertretern aus den Landern zu einer Besprechung
zusammen, die die weitere Kirchenpolitik festlegen soll. Kerrl selbst ist flr eine engere
Staatsanbindung und fur eine stérkere Staatsaufsicht gegentiber der Kirche. Die NS-
Landesvertreter sind sich uneins. Sie beklagen, dass es keine einheitliche Aussage vom Staat
gebe, ob man flr oder gegen die Kirche agieren solle. Kerrl mahnt dies an, ist aber der
Meinung, dass sich die NSDAP im Punkt 24 klar fir ein Christentum ausgesprochen habe
und die Kirche also nicht zu bekdmpfen sei. In den folgenden Jahren wird er viele Konflikte
mit anderen Parteimitgliedern (Hel3, Goebbels,Bormann) austragen mdissen, die
gegensatzlicher Meinung waren. Kerrl bildet ab Oktober 1935 einen Reichskirchenausschuss

(unter Vorsitz von Zoellner*®

) und verschiedene Landeskirchenausschusse. Die
Landeskirchenausschiisse sollten bis Herbst die Landeskirchen leiten. Kerrl wollte damit
seine Befriedungspolitik direkt in die Landeskirchendmter tragen. Obwohl er die Beteiligung
der BK angekundigt hatte, fiihrt er diese nicht durch, sondern unternimmt den Versuch, die

BK in den Landeskirchen zuriickzudrangen.

1% Wilhelm Zoellner war pensionierter westfalischer Generalsuperintendent.
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Die 4. BK- Synode fand vom 17.- 22. Februar 1936 in Bad Oeynhausen statt.**® Als
Hauptthema kann die Stellung zu den von Reichsminister Kerrl eingesetzten
Kirchenausschissen gelten. Der Reichsbruderrat und die 1. VKL hatten dazu gegenteilige
Meinungen. Wahrend der Reichsbruderrat die Kirchenausschiisse fir das Reich und die
verschiedenen Landeskirchen ablehnte und keine Mitarbeit zulassen wollte, favorisierte die 1.
VKL unter Marahrens eine Mitarbeit der BK- Gemeinden unter festgeschriebenen
Vereinbarungen. Die Synode war Uber diese Frage derart zerstritten, dass sie kein klares Wort
an die BK- Gemeinden richten konnte, ob man mit den Kirchenausschiissen
zusammenarbeiten kénne oder nicht. Damit war die BK gespalten. Die Synodalen der
Landeskirchen, die schon gute Erfahrungen mit den Landeskirchenausschiissen gemacht
hatten oder sich durch diese vorlaufigen Landeskirchenregierungen eine Besserung ihrer
Situation erhofften, standen gegen die Synodalen, die dem Reichsbruderrat nahe standen und
eine Zusammenarbeit mit den Ausschussen klar ablehnten.

Fir die Braunschweiger BK nahm Seebal an der Synode teil. In der Braunschweigischen
Landeskirche war kein Kirchenausschuss als Kirchenregierung fiir den Ubergang eingesetzt
worden, da die Kirchenregierung von Johnsen eine stabile Situation mit der DC und der
lokalen BK gewaéhrleistete und staatstreu war. Seebal3 und die Braunschweigische BK
standen also eher auf der Position der 1. VKL von Marahrens, was sich auch noch zeigen
sollte.

Die 1. VKL wurde am 12. Mdrz 1936 durch die 2. VKL ersetzt. Fiir sein Zustandekommen
trat der Reichsbruderrat ein. Diese Kirchenleitung blieb wesentlich auf die Kirchengebiete
der altpreuRischen Union beschrankt.

Am 18. Mérz 1936 bildete sich der Rat der Evangelisch- Lutherischen Kirche Deutschlands
»Lutherrat”. Im Fihrungsgremium waren u.a. Marahrens, Meiser und Wurm vertreten. Spéater
traten ihm sowohl die Braunschweigische BK als auch die Braunschweigische Landeskirche
bei. Er vertrat eine kritische Zusammenarbeit mit dem NS-Staat und den Kirchenausschussen.
Das Leitungsschisma in der BK war da und sollte bis zum Kriegsende nie ganz Giberwunden
werden.

Gerhard Besier behandelt den Zeitraum der Entwicklung der Braunschweigischen
Landeskirche bis zu ihrem Beitritt zum Lutherrat.**’ Landesbischof Johnsen war schon 1935

fur eine lutherische Reichskirche eingetreten und hatte daftir unter seinen Bischofskollegen

146 \/gl. Meier, Der evangelische Kirchenkampf, Bd. 2. S. 101- 108.
Y7 v/gl. Gerhard Besier, Die Kirchen und das Dritte Reich, S. 98-100.
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nach Unterstltzern gesucht. Wichtig fur die Bildung einer lutherischen Reichskirche war ihre
Trennung von den BK- Gemeinden, aul’erdem sollten sie der VVorlaufigen Kirchenleitung
nicht unterstellt werden. Damit wollte Johnsen die Bindung an den NS- Staat garantieren und
sich klar von der Dahlemer- BK scheiden. Ihn unterstitzten die Landesbischéfe Tulgel /
Hamburg und Paulsen / Schleswig Holstein. Die lutherischen Landesbischofe Meiser,
Marahrens und Wurm waren diesen Planen nicht abgeneigt, unterstltzen aber noch die
Bekenntnissynoden der Deutschen Evangelischen Kirche und die 1. VKL. Erst als sich der
gebildete Lutherrat mit Marahrens von der VKL und der Dahlemer- BK klar getrennt hatte,
wurde Uber einen Beitritt der Braunschweigischen Landeskirche zu ihm beraten. Fir Johnsen
war aber dennoch klar, dass dieser Beitritt nicht das Ende der Zusammenarbeit seiner
Landeskirche mit dem Reichskirchenausschuss von Zoellner bedeutete. Ihm war es ein
wichtiges Anliegen, auch das Verhaltnis zum Staat und seinen Behérden nicht zu triiben.**®
Vehement setzte sich der Landesbischof dafur ein, die Braunschweiger BK im Lutherrat zu
schwachen. Sie war friiher als ihre Landeskirche in den Lutherrat eingetreten und wurde nun
daruber informiert, dass sie vom Hannoverschen Landesbischof Marahrens mitvertreten
wurde und selbst kein Stimmrecht mehr hatte. Dennoch konnten ihre Vertreter (Seebal? oder
Lachmund) weiter an den Ratssitzungen teilnehmen. Auf der Sitzung des Lutherrates am 25.
und 26. November 1936 wurde der Beitritt der Braunschweigischen Landeskirche vollzogen
und der 6. Januar 1937 fiir die Feierlichkeiten zum Anschluss an den Lutherrat festgelegt.'*°
Ottmar Palmer betont in seiner Arbeit, dass der Pfarrernotbund Johnsen skeptisch
gegeniberstand. Zwar wird honoriert, dass Johnsen die 28 DC — Thesen fiir ungultig erklarte
und zur Lebendigmachung der Gemeinden 12 landeskirchliche Amter einrichtete, aber die
Kirchenpolitik des Landesbischofs wird Kritisiert. So zitiert Palmer aus einem Brief
Lachmunds vom 23. Juni 1934: ,,Die Lage (nach dem Eintreffen des neuen kommissarischen
Kirchenfihrers) ist undurchsichtig und gefahrlich, weil es eine Stunde der Versuchung
werden kann, wenn es heiRt: *Nun kénnen wir wieder zusammen kommen™.“.**® Der Versuch
Johnsens; eine gruppenfreie Landeskirche zu schaffen, wurde vom Pfarrernotbund als
Bemihen gewertet, die Fronten zwischen DC und BK zu verwischen. Trotz aller

Anstrengung Johnsens fiir den Pfarrernotbund (z. B. Wiedereinsetzung von Lachmund,

148 \/gl. Besier, Die Kirchen und das Dritte Reich, S. 308.

%9 Hans-Walter Krumwiede bietet zur Geschichte der Braunschweigischen Landeskirche fiir diesen
Zeitabschnitt keine Informationen, die ber die Darstellung Kuessners hinausgehen. Daher wird er zu diesem
Zeitabschnitt nicht weiter behandelt.

150 palmer, Material zur Geschichte des Kirchenkampfes in der Braunschweigischen Landeskirche, S. 62.
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Palmer und von Schwartz) erkannte ihn der Notbund wegen seiner Verbindung zu
Reichsbischof Miller nicht an. Dennoch kam es aber nicht zu einer radikalen Trennung der
BK von der Landeskirche. Die fehlende Unterstiitzung der BK durch das Kirchenvolk und die
vermittelnde Art von Johnsen kénnen dafir als Hauptgriinde genannt werden.

Auch benennt Palmer den eigentlichen Sinn des Kirchenkampfes in der Braunschweigischen
Landeskirche: ,,Worum es in Wirklichkeit und im tiefsten Sinne ging, das war doch das
immer wiederholte Bemihen, die Kirchenflihrung und somit in erster Linie den
Landesbischof von dem grundsétzlichen Irrtum des bisher gegangenen Weges zu tiberzeugen,
ihn aus der Gefolgschaft der Reichskirchenregierung unter Ludw. Mdller zu I6sen und zu der
klaren Linie der B.K., der Bekenntnissynoden und der vorldufigen Kirchenleitung (V.K.L.)
hintiberzufiihren.“™". Aus diesen Worten lasst sich erklaren, dass der Pfarrernotbund die
Verbindung mit Johnsen nicht beendete. Allein durch Gespréache war die Méglichkeit
gegeben, den Landesbischof von seiner falschen Kirchenpolitik zu Gberzeugen. Anders als
die DC wurde die Kirchenregierung also nicht als Gegner erkannt, sondern es bestand seitens
des Notbundes die Hoffnung auf Zusammenarbeit. Es muss festgestellt werden, dass sich
diese Hoffnung nicht erfillt hat. Johnsen trennte sich nie vollstandig von der

Reichskirchenregierung unter Miiller und spéter Kerrl.

d) Schlussfolgerung
Kuessner stellt fest, dass das Ziel von Bischof Johnsen eine gruppenfreie und befriedete
lutherische Kirche im NS-Staat war. Daftir setzte er sich in seiner Landeskirche und auch auf
Reichsebene ein. Um dieses Ziel zu erreichen, versuchte er die Dahlemer Richtung der BK
und auch die radikale Auswiichse der DC auszuschlieRBen. Die Quellenbearbeitung unterstiitzt
die Darstellung Kuessners. Auch die Lektiire anderer Autoren vertieft Kuessners Ergebnis
ohne grundsatzlich abweichende Erkenntnisse zu erbringen.
6. Die Braunschweigische Landeskirche im Jahr 1937%

(25. November 1936 — 30. Mai 1938)
Durch den Beitritt der Braunschweigischen Landeskirche zum Lutherrat hatte sich Johnsen
auch auf reichskirchlicher Ebene als Vertreter der Mitte positioniert, denn der Lutherrat sollte
staatstreu und nicht von der BK oder DC dominiert sein. Eine Zusammenarbeit mit dem NS-

151 palmer, Material zur Geschichte des Kirchenkampfes in der Braunschweigischen Landeskirche, S. 64.
152 vgl. Kuessner, Geschichte der Braunschweigischen Landeskirche im Uberblick, S. 82-87.
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System wollte er dadurch stérken. Dennoch brachte das Jahr 1937 eine weitere Distanzierung
des NS-Staates von der Kirche. Nach dem Scheitern der Eingliederungspolitik von
Reichsbischof Miller konnte auch der Reichskirchenminister Kerrl und der von ihm
eingesetzte Reichskirchenrat unter Zoellner eine Befriedung der evangelischen Kirchen nicht
umsetzten und wurde von Hitler fallengelassen. Diese Reichspolitik sollte auch auf
Landesbischof Johnsen und auf die Braunschweigische Landeskirche Auswirkungen haben.

a) Die Angaben von Kuessner zu diesem Zeitabschnitt
Das Jahr 1937 begann in Braunschweig mit den Feierlichkeiten zur Aufnahme der

Landeskirche in den Lutherrat.*>

Am Epiphaniastag, dem 6. Januar 1937, kam es am
Vormittag in der Stadt zu verschiedenen Gottesdienstes, die dieses Ereignis feierten. Am
Nachmittag schloss sich ein Festakt an. Sowohl der Generalsuperintendent Zoellner fir den
Reichkirchenrat als auch die Landesbischdfe Marahrens, Wurm und Meiser beteiligten sich
an den Gottesdiensten. Der Pfarrernotbund der Landeskirche wurde durch Lachmund
vertreten. Braunschweig stand an diesem Tag im Mittelpunkt der lutherischen Kirchen
Deutschlands. An den Festtag am Mittwoch schloss sich bis zum Sonntag eine Lutherische
Woche mit Abendveranstaltungen an. Einen Vortrag hielt Professor Elert aus Erlangen. Auch
die Braunschweigische Presse berichtete Gber die Feierlichkeiten. Fir Johnsen war der 6.
Januar 1937 der Tag, an dem sich Pfarrer aller Gruppen gemeinsam an einer reprasentativen
Veranstaltung des christlichen Glaubens beteiligten. Die Hoffnungen des Bischofs auf eine
gruppenfreie Landeskirche und eine mitgliederstarke Lutherische Reichskirche wurden an
diesem Tag gestérkt, sie erfullten sich aber beide nicht.

Der NS-Staat hatte zu diesem Zeitpunkt schon kein Interesse mehr an einer vereinten und
befriedeten Kirche. Dies ist an seinem Verhalten gegeniiber Kerrl und dem
Reichskirchenausschuss zu bemerken. Als in Libeck die DC-Landeskirchenleitung eine
Reihe von BK-Pastoren entlassen hatte und der Reichskirchenausschuss zur Vermittlung
dorthin reisen wollte, wurde ihm dies von der Gestapo untersagt. Der Ausschuss trat
daraufhin am 12. Februar 1937 zurtick. Hanns Kerrl blieb als Reichsminister fur kirchliche
Angelegenheiten zwar weiterhin im Amt, doch er konnte mit seinen VVorschlagen zur

Fiihrung der evangelischen Kirchen nicht mehr zu Adolf Hitler vordringen.** Dieser hatte

133 vgl. Kuessner, Ottmar Palmer Verantwortung und Rechenschaft, S. 215-217.

%4 Die Kirchenpolitik Kerrls war damit gescheitert, auch wenn er noch bis zu seinem Tod im Jahr 1941 im Amt
bleibt und immer wieder versucht, den Diktator davon zu iberzeugen, dass eine vereinte Kirche méglich und
auch eine Bereicherung fiir den Staat sei.
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das Vertrauen in Kerrl und seine Befriedungspolitik verloren, da sich in den Landeskirchen
immer noch Vertreter der BK und DC gegeniiberstanden und fur Unruhe sorgten. Nachdem
die staatlich unterstiitzen Versuche gescheitert waren, durch Reichsbischof Mdller und spéater
durch Reichsminister Kerrl in den Landeskirchen die kritischen Stimmen zum Verstummen
zu bringen, wollte Hitler nun mit der Wahl zu einer Nationalsynode die Kontrolle tber die
evangelischen Landeskirchen erlangen.

Hitlers Plan zur Bildung einer Nationalsynode®*®

Am 15. Februar 1937 gab Hitler den Kirchenwahlerlass zu einer Nationalsynode heraus.
Aufgrund von Hitlers Aussage zur Wahl einer Nationalsynode, die aber nie stattgefunden hat,
bildeten sich in der Landeskirche wieder unterschiedliche Interessengruppen. Auch die
Deutsche Glaubensbewegung organisierte sich in Braunschweig unter der Filhrung des
friheren nationalsozialistischen Fraktionsvorsitzenden Franz Groh.

Es kam zu verschiedenen Wahlkampfveranstaltungen auf dem Gebiet der Landeskirche. In
der Stadt Braunschweig hielt die Deutsche Glaubensbewegung im Frihjahr 1937
verschiedene Veranstaltungen ab. Dazu kamen ihre leitenden Personlichkeiten Hauer und v.
Reventlow in die Stadt. Die BK antwortete darauf mit Gottesdiensten in Braunschweig und
Bad Harzburg. Auch waren die monatlichen BK- Gottesdienste der Stadt geftllter als in den
vorigen Jahren. Die DC der Landeskirche wendete sich im kirchlichen Wahlkampf den
radikaleren Thiringer Christen zu. Zu Himmelfahrt organisierte sie eine
Wahlkampfveranstaltung im Gemeindesaal der Katharinenkirche. Die kirchliche Mitte
sammelte sich um den Domprediger Hans Schomerus. Auch der Landesbischof war als
Abgesandter des Lutherbundes als Redner in Thiringen und Sachsen in den kirchlichen
Wahlkampf eingespannt. Er predigte u.a. in Dresden, Chemnitz und Zwickau und wendete
sich scharf gegen die Deutsche Glaubensbewegung. Der rege Wahlkampf war auf dem
Hintergrund der Erfahrungen der reichsweiten Kirchenwahlen von 1933 zu verstehen.
Damals hatte die DC reichsweit gesiegt, da der Wahltermin von Hitler sehr kurzfristig
anberaumt worden war und die anderen Listen ihre Wéhler in der kurzen Zeit nicht
mobilisieren konnten. Nach der Ankiindigung vom 15. Februar bemihten sich nun alle
kirchenpolitischen Gruppen, die Wahler zu erreichen, um bei der Wahl ein gutes Ergebnis
erzielen zu kénnen. In der Braunschweigischen Kirche fiihrte dies dazu, dass die Vorstellung

Johnsens von einer gruppenfreien Landeskirche zerbricht, denn es existierten verschiedene

155 vgl. Kuessner, Geschichte der Braunschweigischen Landeskirche im Uberblick, S. 83-84.
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Gruppen, die im Wahlkampf gegeneinander antraten. Die ausgleichende Politik des Bischofs
hatte diese Kampfstellung flr eine gewisse Zeit abgemildert, aber nicht génzlich geandert.
Hitler hatte einen solch regen Wahlkampf unter Beteiligung der Gemeinden weder gewtiinscht
noch erwartet. Der Staat reagierte mit Sanktionen gegen die Pfarrerschaft. So wurde
Landesbischof Johnsen am 8. Mai 1937 von der Braunschweigischen Gestapo ein
Aufenthalts- und Redeverbot fur das Land Thiringen tGberbracht. Der Bischof wurde damit
zum ersten Mal vom NS-Staat sanktioniert. Schliellich fuhrte der NS-Staat den Plan zur
Wahl der Nationalsynoden nicht durch, da sich herausstellte, dass diese Wahl nur noch mehr
Unruhe erzeugen und keine Einigung des Protestantismus bringen wirde. Damit war Hitlers

dritter Versuch gescheitert, die Kontrolle tiber die evangelischen Kirchen zu erlangen.

Johnsen geréat in Konflikt mit dem NS-Staat

Nachdem Johnsen seit dem 8. Mai 1937 ein Aufenthalts- und Redeverbot fir Thiringen
hatte, wollte er als Verhandlungseiter und Festredner des Deutschen Evangelischen
Mannerwerkes zu dessen 3. Reichstagung am 28. August 1937 nach Schmalkalden reisen.**®
Als er am Tagungsort ankam, hatte der ortliche preufische Landrat schon eine lokales
Aufenthalts- und Redeverbot erwirkt. Nach der Ankunft suchte ihn die Polizei in seinem
Hotelzimmer auf und wollte den Bischof mit auf die Wache nehmen. Als dieser sich
weigerte, wurde er in Schutzhaft genommen und abtransportiert. Der Landrat eroffnete ihm,
dass er die Stadt innerhalb einer Stunde zu verlassen habe. Da sich Johnsen weigerte und
darauf bestand, am folgenden Tag die Festpredigt fiir das Mannerwerk halten zu wollen,
wurde er mit einem Polizeiauto von Schmalkalden an die Grenze zu Thiringen gebracht.
Dort wurde er von der Thiringischen Polizei in Gewahrsam genommen und nach Coburg
weitergefahren. Auf der Polizeiwache in Coburg erfolgte dann die Entlassung aus der
Schutzhaft um halb vier Uhr nachts. Der Festgottesdienst in Schmalkalden war dadurch
verhindert worden, und die Reichsarbeitstagung des Mannerwerkes musste in das 100 km
entfernte Coburg verlegt werden. Durch seine Predigten fiir den Lutherrat hatte Johnsen sich
den Unwillen der Gestapo zugezogen und musste erleben, wie der Staat gegen auffallige
Personen vorging.

Johnsen war zu diesem Zeitpunkt so sehr von dem staatlichen Druck auf die Kirche
beeindruckt, dass er die Pfarrer der Landeskirche in seinem 18. Bischofsbrief am 27. August

1937 liber den Kirchenkampf in anderen Landeskirchen informierte und ihnen riet, die

156 v/gl. Kuessner, Landesbischof Dr. Helmuth Johnsen, S. 136-138.
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Predigt am folgenden Sonntag ausfallen zu lassen und durch ein ,,Wort an die Gemeinden*,
verfasst vom Kasseler Gremium, zu ersetzen: ,,Die Braunschweiger Gemeindeglieder werden
hier erstmals in ihrer Mehrheit offiziell vom Landeskirchenamt tiber die Hérte des
Kirchenkampfes in anderen Landeskirchen unterrichtet.“**’

Dies fiihrte zur Auseinandersetzung mit Staatsrat Bertram, der Johnsen vorwarf, staatliche
Organe anzugreifen. Der Bischof antwortet, dass seine pastoralen Briefe nicht
kirchenpolitisch, sondern glaubensgemél verstanden werden mussen. Johnsen fihrte die
Bischofsbriefe aber im neuen Jahr nicht mehr weiter.

Die schlechtere Verbindung des Staates zur Braunschweigischen Kirche dokumentierte sich
auch in den 4262 Kirchenaustritten des Jahres 1937. Auch der braunschweigische
Justizminister befand sich darunter. Dennoch bemdihte sich die Landeskirche weiter um ein
gutes Verhaltnis. Als Hitler Osterreich am 12. Marz 1938 besetzen lieR, begleitete man dies
mit Glockengel&ut, Fahnen und Dankgottesdiensten fiir Hitler. Als die Braunschweiger
Gestapo am 9. April 1938 bei Johnsen nachfragte, ob der Amtseid schon geleistet worden seli,
wurde der 20. April fiir glinstig gehalten. Am 20. April 1938, dem Geburtstag Hitlers,
leisteten alle 185 Pfarrer der Landeskirche mittags in der Martinikirche in Braunschweig den
Diensteid auf Fihrer und Reichskanzler. Bis 1944 wurden noch weitere 70 Pfarrer eingefiihrt,
die mit ihrer Unterschrift den Eid bekraftigten.

Dies alles fuhrte aber nicht zu einer Entspannung der Verhaltnisse. Rudolf Hel? teilte
Reichsminister Kerrl am 2. Juni mit, dass Hitler auf die Eidesleistung keinen Wert legt.

Kerrl selbst hatte schon direkt in das Landeskirchenamt eingegriffen und Oberkirchenrat
Lambrecht absetzten und durch Oberregierungsrat Hoffmeister ersetzen lassen. Dieser agierte
nun ab dem 30. Mai 1938 als Vorsitzender der Finanzabteilung und garantierte die direkte
Befehlsgewalt des Staates Uber die Landeskirche. Wie sich herausstellte, war damit die
staatliche Kontrolle Uber die Landeskirche gegeben und die Stellung des Landesbischofs

erheblich geschwécht.

b) Die Quellenbearbeitung von Kuessner zu diesem Abschnitt

Als Quelle zu diesem Zeitabschnitt untersuche ich den 8. Bischofsbrief von Landesbischof
Johnsen vom 26. November 1936.%°® Johnsen hatte von Anfang 1935 bis Ende 1937
Bischofsbriefe an die Pfarrerschaft der Landeskirche verschickt. In ihnen hatte er die Pfarrer

157 Geschichte der Braunschweigischen Landeskirche im Uberblick, S. 85.
158 \gl. Kuessner, Landesbischof Dr. Helmuth Johnsen, S. 130-133.
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uber Angelegenheiten der Landes- und Reichskirche informiert und sie seelsorgerlich
begleitet. Diesen Anliegen wurde er auch im 8. Bischofsbrief gerecht.

Er teilte ihn in die Abschnitte: 1. Zum neuen Kirchenjahr, 2. Fur den 1. Advent, 3. Die
kirchliche Lage, 4. Regelung des Konfirmandenunterrichtes und 5. Kurzer Blcherbericht. Im
ersten Abschnitt tritt der Landesbischof den Pfarrern als Amtbruder an die Seite. Er macht sie
darauf aufmerksam, dass im neuen Kirchenjahr tiber die altkirchlichen Episteln gepredigt
werden soll und ermutigt sie, sich auf die Perikopenordnung einzulassen. Seelsorgerlich ist
sein Hinweis, dass die VerheiBung Gottes auf der Wortverkiindigung liegt. Gottes Wort
komme nicht leer zuriick. Im zweiten Teil spricht er die Pfarrer als Bischof an. Es sei fur alle
Zeit, vom Kirchenschlaf aufzustehen und sich dem Kampf zu stellen. Damit meinte er weder
den innerkirchlichen Kampf zwischen DC und BK noch den Kampf gegen den NS-Staat,
sondern die Deutsche Glaubensbewegung als. Sie verlastere die christliche Lehre als
artfremde, judisch-orientalische Religion und bezeichne die Arbeit der Kirche als
volkszersetzend. Johnsen bedauert es, dass auch hochgestellte Personlichkeiten, wie z. B. in
Braunschweig der Staatminister Alpers, aus der Kirche austreten. Um Christi und der Kirche
willen soll nun die gesamte deutsche Pfarrerschaft sich gegen diese Lehren wenden. Dazu
ruft der Bischof seine Pfarrerschaft auf und scheint die Einigkeit durch den gemeinsamen
Kampf gegen die Deutsche Glaubensbewegung herbeifiihren zu wollen. Im dritten Abschnitt
informiert der Landesbischof die Pfarrer tber die kirchliche Lage in Thiringen und
Mecklenburg. Dort misse Reichskirchenminister Kerrl nun endlich ein Befriedungswerk
beginnen, damit es nicht zu einem Bruch zwischen der Kirchenregierung und der BK komme.
Dies zeigt, dass Johnsen Ende 1936 noch die Hoffnung hatte, dass Kerrl und Zoellner eine
Befriedung der evangelischen Landeskirchen erreichen konnten. Er betont seine Loyalitét zu
ihnen. Auch berichtet der Bischof, dass die Verhandlungen tber den Anschluss der
Braunschweigischen Landeskirche an den lutherischen Rat abgeschlossen seien und die
Feierlichkeiten am 6. Januar 1937 stattfinden. Er sieht den Rat der Evangelisch-Lutherischen
Kirche Deutschlands vor der grof3en Aufgabe, Ordnung in den Lutherischen Landeskirchen
herzustellen. Dabei habe er mit dem NS-Staat zusammenzuarbeiten, denn: ,,Staat und Kirche
gehoren nun einmal zusammen. Dafir treten wir allezeit ein, jetzt erst recht 1“**® Im vierten
Abschnitt gibt Johnsen organisatorische Informationen tiber den zweijahrigen

Konfirmandenunterricht weiter und schlieflt sein Schreiben mit einem kurzen Biicherbericht

159 Kuessner, Landeshischof Dr. Helmuth Johnsen, S. 133.
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fur die Predigtvorbereitung und zur Ristung fir die Auseinandersetzung mit der Deutschen
Glaubensbewegung.

Aus diesem Brief vom November 1936 lassen sich die persénlichen Eigenschaften Johnsens,
die auch Kuessner in seiner Darstellung betont, ablesen. Der Landesbischof zeigt sich als
lutherischer Christ und Nationalsozialist, der den seelsorgerlichen Kontakt zu seinen Pfarrern
sucht und selbst weiter als Prediger aktiv ist, aber auch die Landeskirche und sein Konzept
der Mitte auf reichskirchlicher Ebene vertritt.

c) Andere Autoren zur Entwicklung in der Landeskirche und im Staat fiir diese Zeit'*
Uber das Kasseler Gremium gibt Kurt Meier einen kurzen Uberblick.*®* Dieses Gremium war
nach dem Leitungsschisma im Anschluf? an die BK- Synode von Bad Oeynhausen der
erneute Versuch eines kirchenpolitischen Zusammengehens der Bekenntnisfront mit den
lutherischen Kréaften der Mitte. Am 5. und 6. Juli 1937 tagte die Kirchenflihrerkonferenz
unter Bischof Marahrens in Kassel. Auch der Rat der Evangelisch-Lutherischen Kirche
Deutschlands traf sich dort; und auf VVorschlag der 2. VKL unter Pfarrer Mller (Dahlem)
kam es zu gemeinsamen Verhandlungen.®® Das Kasseler Gremium setzte sich also aus der
Kirchenflhrerkonferenz, dem Lutherrat unter Oberkirchenrat Thomas Breit (MUnchen) und
der 2. VKL zusammen. Fir die ndchsten Monate bildete sich daraus ein arbeitsfahiges
Gremium, das sich gemeinsam gegen die Kirchenordnungsversuche seitens des Staates
wehrte. Man vertrat aber weiterhin die Absicht, den Zusammenschluss der Landeskirchen
weiter auszubauen. Die Evangeliumsverkindigung stiinde nicht im Widerspruch zum Staat,
aber die Erfullung des kirchlichen Auftrages dirfe auch nicht durch politische Mittel
gebremst werden. Da der NS-Staat nicht auf ein Schreiben des Gremiums vom 7. Juli 1937
reagiert hatte und auch die Kirchenfihrer nicht empfangen wollte, wendete es sich mit einer
Botschaft vom 23. August 1937 direkt an die Gemeinden. In diesem ,,Wort an die
Gemeinden* wurden die Gegenwartsprobleme der Landeskirchen thematisiert, die sich
besonders daraus ergaben, dass der NS-Staat der Deutschen Glaubensbewegung seine
Forderung zukommen lieR. Diese Botschaft war auch von Johnsen unterzeichnet worden und

wurde in die Gemeinden der Braunschweigischen Landeskirche zur Verlesung im

1% Dije Darstellungen von Scholder/Besier und Krumwiede geben zu diesem Zeitabschnitt keine neuen
Informationen. Daher wird hier allein Kurt Meier behandelt.

161 \/gl. Meier, Der evangelische Kirchenkampf, Bd. 3, S. 26-33.

162 Dje BK war unter Druck geraten, da Pfarrer Martin Niemoller (Dahlem) am 1. Juli 1937 verhaftet worden
war.
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Gottesdienst weitergeleitet. Der Landesbischof kam dadurch in Konflikt mit Bertram, dem

Prasidenten der Kirchenregierung Bertram.'®®

d) Schlussfolgerung

Im Jahr 1937 ist die Braunschweigische Landeskirche Mitglied des Lutherrates. Der
Landesbischof Johnsen hoffte dadurch, sein Konzept der Mitte auch auf reichskirchlicher
Ebene verbreiten zu kénnen. Doch die negative Haltung des NS-Staates zur Kirche brachte
durch den Wahlerlass Hitlers sowohl die Braunschweigische Landeskirche als auch die
Reichskirche in Unruhe. Auch Johnsen wurde von der Gestapo gemaliregelt und informierte
seine Gemeinden (ber die Verfehlungen des Staates gegentber der Kirche. Dennoch hoffte
der Landesbischof weiter auf eine Zusammenarbeit mit dem NS-Staat. Trotz der speziellen
Eidesleistung der Pfarrerschaft auf Adolf Hitler entschied sich der Staat, noch starker in die
kirchlichen Strukturen einzugreifen.

Die Darstellung Kuessners zu diesem Zeitabschnitt behandelt die Entwicklung in der

Braunschweigischen Landeskirche und wird auch durch andere Autoren gesttzt.

7. Die Braunschweigische Landeskirche unter der Finanzabteilung von
Oberregierungsrat Ludwig Hoffmeister (30. Mai 1938 — 1. September 1939)*%

a) Die Angaben von Kuessner zu diesem Zeitabschnitt

Schon im Januar 1936 hatte Martin Niemoller festgestellt, dass der Staat die Kirche
kontrolliere. Minister Kerrl setzte Finanzabteilungen in den Landeskirchen ein und
beanspruchte dartber hinaus auch die Leitung der Kirche. In Wolfenbittel wurde im Frihjahr
1936 eine Finanzabteilung auf Anordnung Kerrls eingerichtet. Den Vorsitz hatte mit
Oberkirchenrat Lambrecht ein langgedientes Mitglied des Landeskirchenamtes. (Er arbeitete
schon seit 1924 fur die Landeskirche.)

Doch da die von Hitler angekiindigten Kirchenwahlen im Sommer 1937 nicht durchgeftihrt
werden konnten, suchte die NS-Diktatur eine leichtere Art, noch mehr Macht Gber die
Kirchen ausiiben zu kénnen. Dafiir wurde die Anderung eingefiihrt, dass die Mitglieder der
Finanzabteilung zukinftig nicht mehr der allgemeinen kirchlichen Verwaltung angehéren

sollten. Durch die neuen Mitglieder sollten die Finanzabteilungen sich ungebundener neben

163 Wie schon bei der 1. VKL so kam es auch im Kasseler Gremium zu konfessionellen und kirchenpolitischen
Unstimmigkeiten, so dass das Gremium nicht zum Leitungsorgan der evangelischen Kirchen wurde.
164 v/gl. Kuessner, Geschichte der Braunschweigischen Landeskirche im Uberblick, S. 87-105.
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der theologischen Fihrung der Landeskirche positionieren kénnen. Personalentscheidungen

aus Berlin werden die wichtige Bedeutung des Finanzausschusses dokumentieren.

Die Finanzabteilung unter Hoffmeister

Am 30. Mai 1938 wird Oberkirchenrat Lambrecht durch Oberregierungsrat Hoffmeister
ausgetauscht.'® Der 32jahrige Jurist, NSDAP- und SS-Mitglied, wird nun Vorsitzender des
Finanzausschusses mit weitreichenden Befugnissen. Er blieb aber hauptamtlich im
Braunschweiger Staatsministerium tatig und hatte daher eine raumliche Distanz zur
Kirchenleitung in Wolfenbdttel. Sofort zeigte Hoffmeister, dass er die Macht im
Landeskirchenamt hatte. Er informierte sich tber die Finanzen und legte fest, dass die
Finanzabteilung uber alle eingesammelten Kollekten zu wachen habe. Er forderte die
Kirchengemeinde auf, der DC Kirchen und Gemeindesale bereitzustellen und griff damit
auch inhaltlich in die Landeskirche ein. In den folgenden Jahren baute er seine Macht noch
weiter aus und nutzte diese fiir die DC. Von den 15 Beamten und 18 Angestellten, die das
Landeskirchenamt am 19. September 1938 hatte, arbeitete der grofte Teil fir die
Finanzabteilung. Die Pfarrabteilung bestand nur noch aus Landesbischof Johnsen, den beiden
theologischen Oberkirchenrdten Ropke und SeebaR, einer Sekretérin und einem
Registrator.*®

Durch die Minderheitsregelung der Landeskirche fand Hoffmeister die Mdéglichkeit, in die
Gemeinden Bevollméchtigte zu entsenden und eine ihm horige Befehlsstruktur aufzubauen.
Diese Regelung aus dem Jahr 1922 besagte, dass - falls mindestens 50 Wahlberechtigte einer
Kirchengemeinde den Antrag stellen, von einem anderen als dem zustandigen Pfarrer
gottesdienstlich betreut zu werden, weil dieser einer anderen kirchlichen Richtung angehort -
eine andere Person mit der Versorgung dieser Minderheit betraut werden kann.

Diese Regelung war eigentlich eingefuhrt worden, um als Landeskirche allen Strémungen
einer Gemeinde gerecht werden zu kdnnen. Nun nutzte Hoffmeister diese Regelung ab
November 1938 fir seine Ziele: ,,Die Minderheitenregelung wird fur Hoffmeister lediglich
der Hebel, um in moglichst vielen Gemeinden einen Bevollmdchtigten der Finanzabteilung
einzusetzen.“*®” Seine Bevollmachtigten hatten auch die Aufgabe, tiber die Ordnung der
Gemeindefinanzen zu wachen und die politische Zuverlassigkeit der Gemeinderate zu prifen.

Damit hatte Hoffmeister sich im Landeskirchenamt als méachtig erwiesen und besal} nun mit

165 vgl. Kuessner, Geschichte der Braunschweigischen Landeskirche im Uberblick, S. 89.
%6 vgl. a.a.0., S. 94.
" Aa.0.,S.91.
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den Bevollméchtigten auch einen ausfuhrenden Apparat. Im November 1938 wurde
Birgermeister Drechsler Bevollméchtigter flr die Helmstedter Gemeinden. IThm folgten bis
1939 noch weitere 125 Bevollmachtigte. Bis 1942 wuchs die Zahl auf 183 Bevollméchtigte
fiir 322 Kirchengemeinde der Braunschweigischen Landeskirche. In den Jahren 1933-1938
hatten sich die Verhaltnisse in der Landeskirche nun schon zum dritten Mal grundlegend
veréndert. Nachdem Beye 1933/34 eine extrem positive Hinwendung der Landeskirche zum
NS-Staat betrieben hatte und Johnsen ab 1934 einen Kurs der Mitte eingeschlagen hatte,
schuf Hoffmeister nun mit seinen Bevollméchtigten eine leitenden Parallelapparat neben der
Kirchenregierung. Beye, Johnsen und Hoffmeister besetzten flr ihre Ziele Positionen neu
oder schufen gar neue Stellen. Scheinbar wurden die Gemeinde und die Pfarrer durch diese
Kurswechsel verunsichert.

Doch bei der parteipolitischen Uberpriifung der Gemeinderate durch Hoffmeister wird
festgestellt, dass die Zuverlassigkeit und Treue zum nationalsozialistischen Staat fast
durchweg gewahrleistet ist.**® In den Monaten November und Dezember 1938 hatte
Hoffmeister die NSDAP-Kreisleitungen angeschrieben und um Auskunft Gber die Mitglieder
der Gemeinderate gebeten.

Nach Kuessner ergeben sich also die Mehrheit der Pfarrer und Gemeinden in die Situation
und erheben sich nicht gegen den Staat oder die Aktionen der Finanzabteilung.

Kritik ubt aber die Braunschweiger BK. Schon am 2. Juli 1938 hatte Lachmund an den
Bischof geschrieben. Er klagt tiber die unkirchlichen MaRnahmen Hoffmeisters und die totale
Gewalt, die von der Finanzabteilung ausgeht. Da der Bischof aber noch keine Kritik tiben
will, meldet sich die BK offentlich zu Wort. In einem Schreiben vom 19. Oktober 1938
beschweren sich 38 Pfarrer direkt bei der Finanzabteilung tiber deren Machtaustibung. Der
Bischof wirft der BK danach vor, dass sie dadurch ein einheitliches VVorgehen der
Pfarrerschaft verhindert habe. Erschwerend wirkt sich noch aus, dass Dr. Lambrecht den
Finanzausschuss und das Landeskirchenamt zum 1. Dezember verlésst. Er wollte fur den
neuen parteipolitischen Kurs der Finanzabteilung nicht mitverantwortlich sein. Sein
Nachfolger wird der von Johnsen 1934 beurlaubte Oberkirchenrat Dr. Breust. Damit hat
Hoffmeister einen langjahrigen Gegenspieler des Bischofs wieder in das Landeskirchenamt
geholt. Breust wird VVorsitzender des Kirchensteuerausschusses der Stadt Braunschweig und
verwaltet die Zentralstelle der Bevollméchtigten der Finanzabteilung fir Braunschweig Stadt

168 Allein in den Kirchengemeinde Reppner, Harlingerode, Broistedt, BérRum, Helmstedt/St. Stefani wird eine
Unzuverlassigkeit gegenuber dem Staat bemerkt.
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und Land. Damit wird die Macht des Bischof immer weiter beschnitten. Durch die
Bevollméchtigten haben Hoffmeister und Breust direkten Zugriff auf die Finanzen der
Kirchengemeinden und kénnen Projekte stoppen oder anordnen. Alle Kollekten werden
durch sie abgerechnet und verteilt; fir kirchliche Arbeit werden diese in Zukunft selten
verwendet. Als Bevollmachtigte werden oft kirchenfremde Personen ausgewahlt, darunter
sind Inspektoren, Sekretare, Amtsmanner, Birgermeister, Landwirte und Lehrer. Es entsteht
der Gesamteindruck: ,,Das Vermdgen der Kirche soll allméhlich verschleudert werden. Die

Bevollmachtigten sind durchweg antikirchlich eingestellt.*®

Der Landesbischof ist faktisch entmachtet

Durch Hoffmeister wird die DC in Braunschweig wieder starker. Die BK wird
zuriickgedrangt und selbst der Bischof verliert an Einfluss. Schon am 1. November 1938
hatte Johnsen vor den Propsten geklagt, dass die geistliche Leitung der Landeskirche
entmachtet sei und vollig Ubergangen werde. Den Pfarrern der Landeskirche wirft der
Bischof vor, dass sie sich oftmals direkt an Hoffeister und die Finanzabteilung wenden und
so ihren Teil dazu beitragen, dass die geistliche Fuhrung im Landeskirchenamt isoliert wird.
Der Machtverlust des Landesbischofs zeigt sich besonders an drei Beispielen:

Hoffmeister beurlaubt die Pfarrer Goetze und Niemann, weil ihr Mutter nicht arisch seien.
Als der Bischof davon informiert wird, werden diese Malinahmen nur bestétigt. Der Dom von
Braunschweig wurde von 1936-1938 zur ,,deutschen Kultstatte* umgebaut. Dennoch gibt es
im Chor oder in der Sakristei noch lutherischen Gottesdienst. Der Ministerprasident bittet
Hoffmeister am 7. Dezember 1938, dass die Kirche géanzlich auf den Dom verzichten moge.
Dieser stimmt zu und gibt der Pfarrabteilung des Landeskirchenamtes eine Widerruffrist von
14 Tagen. Der Bischof legt direkt beim Ministerium fiir kirchliche Angelegenheiten Protest
ein, doch da Hoffmeister keine Weisung erhalt, verzichtet die Kirche ab dem 29.Dezember
1938 auf die Nutzung des Domes. Der Dompfarrer verlasst Braunschweig zum 31. Dezember
und die Kirchenregierung hebt die Domkirchengemeinde zum Jahresende 1939 auf.

Auch am Beispiel von Pfarrer Buttler aus Alvesse zeigt sich die Ohnmacht des Bischofs.
Buttler war beschuldigt worden,sich gegen die nationalsozialistische Weltanschauung
ausgesprochen zu haben. Das Landeskirchenamt suspendiert ihn daftir umgehend. Obwohl
Buttler am 8. Juli 1939 vom Braunschweiger Sondergericht freigesprochen wird, bleibt er

dennoch in Haft. Bis zum Kriegsende wird er in den Konzentrationslagern Sachsenhaussen,

189 v/gl. Kuessner, Geschichte der Braunschweigischen Landeskirche im Uberblick, S. 95.
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Flossenbriick und Dachau inhaftiert. Erst nach Ende des 2. Weltkrieges kann er wieder in die
Braunschweigische Landeskirche zuriickkehren.

Es entsteht der Eindruck, dass es dem Bischof nicht mehr moglich war, die Pfarrer der
Landeskirche zu schitzen und die kirchlichen Interessen zu vertreten. Da Johnsen durch seine
Mitarbeit im Lutherrat und besonders im Kasseler Gremium in kirchenpolitische Nahe zur
BK gekommen war, wurde er nun auch wieder von der landeskirchlichen DC angegriffen.
Der Timmenroder Gemeinderat des DC-Pfarrers Miller beantragte im Sommer 1939 die
formliche Abberufung des Landesbischofs. Am 9. Juni 1939 wurde der Antrag von der
Kirchenregierung zwar abgelehnt, aber es dokumentiert den Machtverlust Johnsens. Die
eigentliche Macht in der Landeskirche hatte Hoffmeister mit seiner Finanzabteilung
ubernommen. Er konnte auf die Unterstiitzung durch seine Bevollmachtigten und die von der
DC gefiihrten Gemeinden vertrauen. Johnsen blieb zwar im Amt, doch er hatte mehr
reprasentative Funktion. Um wieder ein besseres Verhéltnis zur landeskirchlichen DC und
Hoffmeister zu bekommen, unterstitzte Johnsen den Austritt der Landeskirche aus dem

Lutherrat, denn die Kirchenregierung am 1. September 1939 beschloss.

Exkurs zur Judenverfolgung auf dem Gebiet der Braunschweigischen Landeskirche
Waéhrend dieses Machtkampfes im Landeskirchenamt war es reichsweit zu Verfolgungen von
Juden gekommen. Das Braunschweigische Land machte da keine Ausnahme. Kuessner hat
dariiber einen Aufsatz herausgegeben, der hier behandelt werden soll.*” Kuessner hat diesen
Aufsatz in fiinf Abschnitte geteilt.”* Er beschreibt einen Teil der Vorgeschichte, die zu der
»Kristallnacht* des 9./10. November 1938 gefiihrt hat. Kuessner schreibt, dass vom 12.
Februar bis zum 20. Méarz 1938 jeden Samstag ein Artikel zu der Serie ,,700 Jahre Juden in
Braunschweig* in der Braunschweiger Tageszeitung erschienen sei.

Verfasser dieser Artikel war Karlwalther Rohmann. Kuessner bezeichnet die Braunschweiger
Tageszeitung als ein typisches Parteiblatt der NS und die Artikel als scheinbar historisch
zuverléssig, inhaltlich jedoch bosartig tendenzios.

Die ersten beiden Artikel warmen die vielen Vorurteile auf, die in antisemitischen Kreisen
prasent waren. Die nachsten beiden Artikel vom 26.2 und 6.3.1938 beschreiben die Juden als

unruhige Menschen, die als Handeltreibende die deutsche Bevolkerung betrogen.

170 v/gl. Dietrich Kuessner, Die Pogromnacht im Braunschweiger Land, in ,,Kristallnacht“ und Antisemitismus
im Braunschweiger Land, S. 7-35.

1711 Die Opfer, 2. die Téter, 3. die Zerstdrung der Synagogen, 4. die Monate danach= Vernichtung durch
Verwaltung, 5. die Riickkehr und einige Nachkriegsprozesse.
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Kuessner stellt fest, dass die Leser mit diesen Schilderungen dazu animiert werden sollen, die
Acrtikel auf das Jahr 1938 anzuwenden. Durch die beschriebene Ungerechtigkeit soll es zu
aktuellen Unmut gegen die Juden kommen.

Dabei flgt Kuessner auch an, dass Juden schon in den vorhergehenden Jahrzehnten aus dem
braunschweigischen Gebiet ausgewandert waren und sie faktisch schon im Kaiserreich durch
hohere Steuerabgaben benachteiligt wurden.

Der letzte Artikel der Reihe Karlwalther Rohmanns vom 20. Marz 1938 beschéftigt sich mit
dem Verhéltnis von Juden und Christen. Darin wird zum Christentum tbergetretenen Juden
unterstellt, sich nur haben taufen lassen, um mehr Burgerrechte zu bekommen. In diesem
Artikel wird die Geduld der Braunschweiger Bevolkerung gelobt, die den Betrug, die
Falschheit und die Verbrechen von jldischer Seite durch die Jahrhunderte getragen hat, ohne
mit einem Pogrom zu reagieren.

Dennoch wird von Kuessner erkannt, dass Rohmann eine andere Meinung vertritt. Er benennt
das Pogrom als Methode der Gegenwehr, hat den Lesern die nétigen aufhetzenden
Informationen zukommen lassen und fordert sie nun auf, aus den Jahrhunderten zu lernen.
Kuessner verzichtet auch nicht darauf, auf das Buch von Karlwalther Rohmann
»,Braunschweig so wie es war* hinzuweisen, das im Jahre 1976 erschienen ist. In diesem
Werk spart der Autor die 21 Jahre von der Inflation (1923) bis zum entscheidenden
Bombenangriff auf Braunschweig in der Nacht des 15. Oktober 1944 fast vollstandig aus und
begnligt sich mit dem Kommentar, dass sich in dieser Zeit im Grunde nichts an der Art zu
leben &nderte.

Kuessner setzt wieder mit dem 28. Oktober 1938 an. An diesem Tag kam es zu den ersten
Massenverhaftungen von Juden im Land Braunschweig, bei denen insgesamt 74 Blrger
inhaftiert wurden.

Am 9. November feiert das demokratische Deutschland eigentlich die Befreiung von der
Monarchie im Jahr 1918. Doch die nationalsozialistische Staatsfiihrung gibt dem Tag eine
andere Bedeutung. Am Abend werden in ganz Deutschland Fackeln getragen, SA- Chore
erklingen und mit Fanfaren, Trommeln und Scheinwerfern ziehen die Nationalsozialisten
umher und gedenken ihres Fuhrers. Auch Braunschweig und die umliegenden Dérfer sind an

diesem Schauspiel beteiligt.
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Kuessner erwéhnt, dass in dieser Nacht ,,ohne jeden Haftbefehl nach einer parteiamtlichen

«172 \nerden.

Statistik in der Stadt Braunschweig 149 Juden verschleppt
Von Braunschweig Gber Helmstedt, Bad Harzburg, Schéningen bis Holzminden werden in
den Nachtstunden jldische Menschen aus ihren Betten heraus verhaftet; ihre Hauser,
Wohnungen, Gastwirtschaften und Geschéfte werden zerstort. All dies geschieht ohne einen
gultigen Haftbefehl und ohne dass sie sich hatten etwas zuschulden kommen lassen. Am
néchsten Tag werden die Inhaftierten zum Braunschweiger Hauptbahnhof gebracht und von
dort mit der Eisenbahn bis nach Weimar transportiert. Von dort werden die Juden dann mit
Lastwagen zum KZ Buchenwald uiberstellt.'”

Fir diese Unrechtsaktion war ein weitverzweigter Apparat von Polizisten, SS-Mannern,
Feuerwehrleuten, Gestapobeamten und SA-Formationen nétig. Es stellt sich die Frage wer
diesen Apparat in Bewegung gesetzt hat.

Weiter beschaftigt sich Kuessner mit den Tatern. Dabei unterstiitzt er die These von Rita
Thalmann, dass eine Wende der Judenpolitik schon Anfang 1938 zu erkennen war und die
Geschehnisse in der Nacht vom 9. auf den 10. November 1938 keine spontanen Aktionen
waren, sondern einem ausgearbeiteten und vorbereiteten Plan folgten. Anfang 1938 verloren
die Synagogen ihren Status von Korperschaften 6ffentlichen Rechts. Dann wurden die
judischen Mitburger auf speziellen Listen von der Polizei erfasst, und schliel3lich kam es
schon nach der Besetzung von Osterreich durch Wehrmachtstruppen im Méarz 1938 zu
grausamen Verfolgungen, die als eine Generalprobe fiir das Pogrom im November dienten."
Kuessner schreibt, dass sich bei der ,,Kristallnacht“ alle Befehlsebenen des NS-Staates
beteiligten. So sind sowohl die NS-Fihrungsriege durch die Berliner Gestapo, als auch das
Land durch den Braunschweiger Landtag, die Befehlsempfanger auf mittlerer Ebene und
Kreisebene und die Vollzugsbeamten in den kleinen Dorfern involviert.

Kuessner zeigt auf, wie durch die SS die Terrorbefehle der ,,Kristallnacht* in jedes Dorf
getragen werden konnten. So hatten sich der SS-Obergruppenfiihrer Jeckel in Braunschweig
mit seinem Untersturmfihrer Szustak schon am Vormittag des 9. November 1938
zusammengesetzt, um die Terroranschldge der Nacht zu planen. Als vor Mitternacht die
Fernschreibermitteilung der Gestapo aus Berlin kommt, dass die Aktion gegen die Juden
reichsweit stattfinden soll, ist SS-Untersturmfihrer Szustak schon auf dem Weg nach Peine,
wo er die dortige Synagoge anziinden und den einzigen Zeugen Hans Marburger erschie3en

172 Kuessner: Die Pogromnacht im Braunschweiger Land, S. 11.
% vgl. a.a.0., S. 13.
7 yvgl. a.a.0., S. 15.
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wird. In dieser Nacht ist der Stellvertreter Jeckels Dr. Diederichs als stellvertretener Leiter
der Polizei im Land Braunschweig der Verbindungsmann zu den Kreisbehdrden. Er
informiert u.a. den Kreisleiter Knop in Holzminden, der die Ortsgruppenleiter der einzelnen
Dorfer anrufen soll, damit auch dort gegen die Juden vorgegangen wird. Die Juden der Orte
sollen festgenommen werden, ihre Geschéfte konnen zerstort werden, von Plinderungen soll
aber abgesehen werden, da der NS-Staat den Schein der Ordnung wahren mdchte. Die
Synagogen sind zu zerstéren, nachdem alle Kulturguter entwendet worden sind. Knop ruft im
Dorf Hehlen den SA-Ortsgruppenleiter und Birgermeister Theodor Kreibaum an, der mit
acht weiteren Nationalsozialisten zum Haus der jidischen Familie Bach geht. Zwischen drei
und vier Uhr nachts stiirmen die Nationalsozialisten das Haus der Bachs und verhaften die
Familie. Mit einer zweiten judischen Familie werden die Bachs noch in der Nacht durch die
SS nach Holzminden und von dort weiter nach Wolfenbittel und Braunschweig gebracht. Ab
Braunschweig ubernimmt die Gestapo die Weiterleitung der jlidischen Ménner, Frauen und
Kinder aus dem Braunschweiger Land. Sie werden registriert und nach Weimar gebracht.
Dort werden sie interniert.

Nachdem viele Juden aus dem Braunschweiger Land inhaftiert worden waren, kommt es nun
zur Zerstorung der Synagogen. Der Befehl von Heydrich, dass historisch wertvolles Material
zu retten sei, kommt bei den meisten SS-Mannern nicht an. Der SS-Ortsgruppenfiihrer Jeckel
aus Braunschweig hatte die Synagoge in Hannover angeziindet und sein Vertrauter Szustak
das Gotteshaus in Peine. Die Synagoge in Stadtoldendorf von 1855 wird in der
»Kristallnacht* demoliert, aber noch nicht zerstort. Erst in einer der folgenden Néachte wird
der Brand gelegt, der zu ihrer Zerstérung fiihrt. Die Synagoge von Bad Harzburg wurde 1895
erbaut und man kann davon ausgehen, dass sie in der Pogromnacht angezindet wurde.
Kuessner schreibt, dass es zu ihrer Zerstorung in der Harzstadt mehrere Versionen gibt. In
Goslar befindet sich die Synagoge in einem Privathaus. In der Pogromnacht werden alle
Fensterscheiben zerschlagen und alle Gegenstande auf die Strasse geworfen. Die Synagoge
von Seesen wurde 1810 eingeweiht und wird in der ,,Kristallnacht“ angeziindet. Als
Brandstifter wird ausgerechnet der Synagogenwarter Siegfried NuBbaum beschuldigt. Als
dieser zur Polizeiwache gefiihrt werden soll, schiet ihm ein SS-Mann in den Riicken. Am
15. November 1938 stirbt Siegfried NuBbaum an den Folgen dieses Schusses. Erst 1948
werden deswegen zwei Seesener zu 5 %2 Jahren Geféngnis verurteilt. Im Prozess wird auch
festgestellt, dass SS-Manner den Brand gelegt hatten. Die Synagogen von Holzminden und
Braunschweig befinden sich mitten in der Stadt und werden deshalb nicht angeziindet. Ihre
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Inneneinrichtung wird entwendet und zerstért. Auch die Synagoge in Wolfenbdittel wird
angeziindet und brennt vollstandig ab.

Da es in den zerstorten jldischen Geschaften zu Plinderungen durch die Zivilbevélkerung
kommt, lasst der NS-Staat alle judischen Waren konfiszieren. Er will verhindern, dass der
Schein von Recht und Ordnung, den er selber schon zerstort hat, noch weiter aufgeldst werde.
Die Waren werden katalogisiert und zum Einkaufspreis weiterverkauft. Der Erlos wird auf
ein Gestapokonto in Braunschweig tberwiesen. Dabei ist aber zu beachten, dass es sich
hierbei um ein Sperrkonto handelt, auf das die inhaftierten jidischen Geschaftsleute keinen
Zugriff haben. Kuessner nennt dies ,,Auspliinderung auf dem Verwaltungswege*.!"

Auch die Grundstiicke und Geschafte von Juden werden nun verkauft: ,,Die Geschafte
werden ,arisiert“, sagt man, ,,was man der Ware aber nicht ansieht.“*"®. Auch hierbei wird
ein geringerer Preis veranschlagt als der eigentliche Wert. Es bereichen sich Privatpersonen,
aber auch die Stadt Braunschweig und das Land Braunschweig. Kuessner scheut sich hier
auch nicht, die Firmen und Personen zu nennen, die sich damals bereichert haben und heute
immer noch existieren.

Als nach dem Krieg einige braunschweigische Juden aus den Vernichtungslagern
zuriickkehren, versuchen sie, auf das ihnen zugeftigte Unrecht aufmerksam zu machen.
Manche schreiben an die neue Landesregierung oder versuchen, ihr Recht auf dem
gerichtlichen Wege zu erstreiten. Nur selten bekommen sie Recht. In Verfahren vor den
Schwurgerichten in Braunschweig und Hildesheim kommt es zu Ausfliichten der Beteiligten.
Zeugen werden nicht gefunden, weil niemand etwas gesehen haben will, eisiges Schweigen
tragen die Angeklagten zur Wahrheitsfindung bei; und bei manchem Prozess wird die
Verfolgung der Juden géanzlich falsch dargestellt. So wird ein judischer Kaufmann vom
Gericht dazu aufgefordert zu beweisen, dass seine Waren konfisziert wurden, da er sie ja
auch ganz einfach alle verkauft haben kénne. Manche ungerechten und zu milden
Urteilsspriiche werden vom Celler Oberlandesgericht oder vom Obersten Gerichtshof fir die
Britische Zone revidiert.

Jeckel gerat in sowjetische Gefangenschaft und wird, auch wegen Grausamkeit gegen die
Juden aus dem Baltikum, zum Tode verurteilt. Ministerpréasident Klagges und sein

Mitarbeiter Diederich werden zu unterschiedlich hohen Gefangnisstrafen verurteilt.

175 Kuessner, Die Pogromnacht im Braunschweiger Land , S. 26.
176
Ebd.
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Kuessner berichtet also, dass der NS-Staat im Braunschweiger Land seinen totalen
Machtanspruch auf die verschiedensten Arten durchsetzte, politisch konnte er z.B. durch den

Einsatz der SS in jedem Dorf agieren.

Die Situation in der Landeskirche unmittelbar vor dem 2. Weltkrieg

Innerhalb der Braunschweigischen Landeskirche war die Finanzabteilung das staatliche
Machtinstrument des NS-Staates.

Dabei hatte der Staat natiirlich kein Interesse daran, die Aufgaben der Kirche zu unterstiitzen.
Die Kirche sollte beherrscht werden und fiir die Interessen des Staates eintreten.
Reichsminister Kerrl hatte immer noch die Hoffnung, mit seinen kirchlichen Einigungsplanen
bei Hitler Gehor zu finden. Doch seine Plane waren fiir die NS-Spitze nicht von Bedeutung
und Kerrl wurde dadurch faktisch machtlos. Auch hatte die NS-Fihrung kein Interesse daran,
sich ideologisch fir das Christentum einzusetzen. Die Hoffnung der Deutschen Christen von
1933, dass sich eine Staatskirche bilden wiirde, hatte sich zerschlagen. Zwar kamen sie in den
meisten Landeskirchen an die Macht, doch sie stieBen auf innerkirchlichen Widerstand und
konnten diesen nicht Gberwinden. Der NS-Staat hatte sich auch nicht mehr fur die DC
einsetzen wollen, da es in der Parteispitze genug Méanner gab, die eher zu einer Abschaffung

der Kirche tendierten, als zur Starkung einer ihrer Strémungen.

b) Die Quellenbearbeitung von Kuessner zu diesem Abschnitt

Als Quelle zu diesem Zeitabschnitt bearbeite ich einen Brief Johnsens vom 5. September
1939 an die Propste der Landeskirche.*”” Darin bezeugt Johnsen, dass die Gesamtkirche im
Geistlichen Vertrauensrat der Deutschen Evangelischen Kirche nun ein Flihrungsgremium
habe, dass segensreich arbeiten kann.”® Auch teilt er den Prépsten mit, dass die
Braunschweigische Kirchenregierung sich dazu entschlossen habe, den Austritt der
Braunschweigischen Landeskirche aus dem Lutherrat zu vollziehen. Als Grund gibt Johnsen
die gebotene Riicksicht auf die innerkirchliche Entwicklung und die politische Lage an.
Kirchenpolitische Auseinandersetzungen sollen durch diesen Riickzug verringert werden.

Nun sei nicht mehr die Zeit fur innerkirchliche Streitigkeiten. Im Blick auf den begonnenen

Y7 v/gl. Kuessner, Landesbischof Dr. Helmuth Johnsen, S. 141-142.
178 Der , Geistliche Vertrauensrat“ der DEK bestand allein aus den ,,Vertrauensméannern“ Landesbischof
Marahrens fiir die bekenntniskirchlich orientierten Landeskirchen, Landeshischof Schultz firr die DC-Kirchen
und dem geistlichen Vizepréasidenten der altpreuBischen Union D. Friedrich Hymmen. Entgegen der Hoffnung
von Johnsen ist der Vertrauensrat nicht zur Geistlichen Leitung der Gesamtkirche geworden. VVgl. Meier, Der
evangelische Kirchenkampf, Bd. 3, S. 86.
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Krieg ermahnt der Landesbischof die Prépste zu gegenseitiger briderlicher Liebe und zum
Streben nach Einheit. Auch fordert Johnsen, den seelsorgerliche Dienst in den Gemeinden
nicht zu vernachldssigen. Die Gemeinden sollen nicht darunter leiden, dass einige Geistliche
der Landeskirche schon einberufen wurden und noch mehr zum Waffendienst gerufen
werden. Der Bischof selbst hat schon geregelt, dass OKR Roépke ihn bei seinem Kriegsdienst
vertreten wird. Johnsen wartet auf die Einberufung. Den Brief beendet Landesbischof
Johnsen mit dem Aufruf: ,,Vorwérts! Mit Gott fur Deutschland!*.

In diesem Schreiben wird deutlich, dass sich Johnsen ganz von der Staatskritik aus dem
»~Wort an die Gemeinde* des Kasseler Gremiums entfernt hat. Obwohl der NS-Staat 1939
kein Interesse mehr an der Kirche hatte, Hoffmeister aktiv gegen den Landesbischof
gearbeitet hatte und Johnsen seiner Macht als Bischof beraubt war, zeigt er sich dennoch als
staatstreu. Er gab sich der Illusion hin, dass der Geistliche Rat der DEK die Kirche
wirkungsvoll vertreten konne. Die Beispiele der letzen Jahre hatten ihm zeigen mussen, dass
der NS-Staat nicht an einer Vertretung der Kirchen interessiert war. Hitler forderte kritiklose
Unterwerfung. Diese Quelle stiitzt Kuessners Darstellung von einem Landesbischof, der seine
bischofliche Macht fast verloren hat und darauf hofft, dass sich die kirchliche Situation in der

Zukunft bessern wiirde.

c¢) Andere Autoren zur Entwicklung in der Landeskirche und im Staat fur diese Zeit
Die reichspolitische Entwicklung hatte in den Jahren 1938 / 39 zwei Schwerpunkte. Die NS-
Diktatur bereitete den 2. Weltkrieg und die Vernichtung der Juden vor. Zur
Kriegsvorbereitung waren am 12. Marz 1938 deutsche Truppen in Osterreich einmarschiert,
das Sudetenland war Anfang Oktober besetzt worden, und am 1. September 1939 begann
Deutschland den 2. Weltkrieg mit dem Angriff auf Polen. Vorher waren am 22. Mai 1939 ein
Militarpakt mit Italien und am 23. August 1939 der Nichtangriffspakt mit der Sowjetunion
geschlossen worden.
Das NS-Vernichtungspléane in Bezug auf das judische Volk waren seit 1938 weiter
vorbereitet worden. Im April 1938 wurden jldische Wirtschaftsbetriebe ,,arisiert“. Ab dem
17. August 1938 mussten alle Juden den zusatzlichen VVornamen ,,Sara* bzw. ,,Israel“ tragen
und in der Nacht vom 9. zum 10. November 1938 gab es reichsweite Pogrome gegen Juden.
(Die sogenannte ,,Reichskristallnacht®.)
Die Behandlung der evangelischen Kirche war zu diesem Zeitpunkt fur den Staat nicht mehr
so wichtig. Nachdem einige Kontrollversuche (Reichsbischof, Reichskirchenausschiisse,

103



Wahl einer Nationalsynode) gescheitert waren, entzog sich der NS-Staat weiteren
Gespréachen. Wahrend der Vorbereitung zum 2. Weltkrieg und wéahrend des Krieges sollte
keine weitere Unruhe herbeigefuhrt werden. Erst nach dem Krieg wollte sich der NS-Staat
einer zerstorerischen Neuordnung der Kirche zuwenden.

In den Jahren 1938 / 39 ist auf reichskirchlicher Ebene die Godesberger Erklarung zu
behandeln. Reichsminister Kerrl versuchte 1939 immer noch, die evangelischen Kirchen auf
eine ideologische Linie mit dem NS-Staat zu bringen, damit diese von Hitler anerkannt
wirden. Kerrl erreichte, dass sich Vertreter der DC-Vereinigung, Nationalkirchler und
Vertreter der kirchenpolitischen Mitte am 25. und 26. Marz 1939 in Bad Godesberg trafen.'”
Am 26. Marz wurde die Godesberger Erklarung verabschiedet. Darin bekannten die
Unterschreiber sich zu Hitler und bezeichneten den christlichen Glauben als
unuberbrickbaren religiésen Gegensatz zum Judentum. Ein tberstaatliches Christentum sei
eine Entartung desselben. Wahrer christlicher Glaube entfalte sich nur innerhalb der
gegebenen Schoépfungsordnungen. Damit bekannte man sich zu der Rassenideologie der
Nationalsozialisten, versuchte alle Verbindungen zum Judentum zu verneinen und
beschrénkte das kirchliche Handeln allein auf die Verkiindigung des Evangeliums innerhalb
der Grenzen, die der NS-Staat setzen sollte. Ein kritisches Gegentiber der Kirche zum Staat
war mit der Godesberger Erklarung verloren. Unterzeichnet wurde die Erklarung u.a. vom
Anfuhrer der Nationalkirchler Siegfried Leffler (Weimar), von Prof. Dr. Dr. Heinrich Goéring
(Berlin), einem Neffen von Hermann Goring, und dem ehemaligen Dompfarrer
Braunschweigs, Hans Schomerus, der zu dieser Zeit schon Direktor des Wittenberger
Predigerseminars war. Nach der Vorstellung von Hanns Kerrl sollten sich alle evangelischen
Gruppen der Godesberger Erklarung anschlielen. Ihm war klar, dass diese zu
nationalsozialistisch formuliert war, als dass sich die BK mit ihr hatte arrangieren kénnen.
Deshalb kam es zu verschiedenen Uberarbeitungen, aber auch diese fiihrten zu keiner
gemeinsamen Aktion der evangelischen Kréfte. Kerrl hatte aulRerdem nicht erkannt, dass er
seit dem Scheitern des Reichskirchenausschusses nicht mehr zu Hitler vordringen konnte.
Nach Krumwiede war die Braunschweigische Landeskirche in diesem Zeitraum besonders
der Willkir einer staatlichen Finanzpolitik ausgesetzt. In Ubereinstimmung mit der
Darstellung von Kuessner benennt er die Machenschaften von Hoffmeister und fugt hinzu,
dass Johnsen der erste Bischof der Kirchenfiihrerkonferenz war, der eine Variation der

Godesberger Erklarung unterschrieben habe. Damit zeigte er seine unbedingte nationale

19 v/gl. Meier, Der evangelische Kirchenkampf, Bd. 3, S. 75-76.
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Solidaritat mit dem NS-Staat. Diese nationale Einstellung des Bischofs fiihrte auch zum
Austritt der Landeskirche aus dem Lutherrat. Mit Kriegsbeginn rief Johnsen wieder zur
Einheit auf. Alles Streiten sollte eingestellt werden, damit die gemeinsame Kraft der
nationalen Idee dienen konne.

Fur diesen Zeitabschnitt benennt Palmer verschiedene Fehler, die von der Kirchenregierung
im Umgang mit der Finanzabteilung unter Hoffmeister gemacht wurden. So raumt er ein,
dass Johnsen wohl nicht mit der Beurlaubung der Pfarrer Goetze und Niemann einverstanden
war, aber er dennoch weiter mit Hoffmeister in Kontakt blieb. Die Antwort an Hoffmeister
héatte lauten konnen: ,,Jegliche Mitwirkung bei der ungesetzlichen Entfernung der beiden
Pfarrer ablehnen, weil man sich an Bibel und Bekenntnis gebunden wusste, mochte daraus
folgen, was wollte.“'*°. Vielleicht hatte dies die Absetzung der Kirchenregierung bedeutet
und ein radikaler DC — Kommissar wére vielleicht zur Kirchenleitung berufen worden, aber
wenigstens hatte sich die Kirchenregierung unter Johnsen fir ihre Pfarrer eingesetzt: ,,Ob ein
Widerstand gegen das staatliche Verlangen erwogen und erhoben ist und ob dann,
gegebenenfalls, alle Moglichkeiten bis zum Letzten ausgeschopft sind, das geht aus den
Akten nicht hervor.“*®. In dieser Form ist es eine klare Anfrage an die damals filhrenden
Theologen der Kirchenregierung Johnsen, Ropke und auch Seebal, ob sie ihrem Dienst im
Landeskirchenamt seelsorgerlich nachgekommen sind.

d) Schlussfolgerung

Kuessner beschreibt, dass der NS-Staat durch die Einsetzung von Ludwig Hoffmeister zum
Finanzbevollmdchtigten massiv in die braunschweigische Landeskirche eingegriffen hat.
Hoffmeister baute mit seinen Bevollm&chtigten einen Parallelapparat zur geistlichen Fiihrung
der Landeskirche auf und Gibernahm dadurch die Macht. Seine antikirchliche Politik dul3erte
sich u.a. in Amtsenthebungen, Kollektenkiirzungen und dem Verkauf von Kirchenland.
Landesbischof Johnsen zeigte sich weitgehend hilflos, er hoffte aber dennoch auf eine
Besserung der Lage und blieb dem NS-System treu. Die Quellenbearbeitung und andere
Autoren dokumentieren auch die Hilflosigkeit des Landesbischofs gegentiber Hoffmeister
und dem NS-Staat.

Eine vierte Wertung des Begriffes ,,Kirchenkampf* findet sich in diesem Zeitabschnitt.
Oberkirchenrat Ropke und auch Landesbischof Johnsen werden sich spéater als Personen des

180 palmer, Material zur Geschichte des Kirchenkampfes in der Braunschweigischen Landeskirche, S. 77.
¥l Aa0.,S.78.
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kirchlichen Widerstandes gegen die Finanzabteilung verstehen, denn die Landeskirche stand
ab dem Jahr 1936 in einem Kampf gegen die durch den Kirchenminister eingesetzte
Finanzabteilung. Es ist nicht zu bezweifeln, dass die Finanzabteilung besonders ab 1938
aulRerst zerstorerisch auf die Landeskirche gewirkt hat. Dennoch stand die Kirchenfiihrung
auch weiterhin offentlich zum NS-Staat und zu Adolf Hitler. Ein Einsatz der
Kirchenregierung fur die Angelegenheiten der Landeskirche ohne Riicksicht auf die eigene

Position kann nicht festgestellt werden.

8. Die Landeskirche wahrend des 2. Weltkrieges (1939- 1945)
a) Die Angaben von Kuessner zu diesem Zeitabschnitt'®

Schon 1935 hatte die Kirche die Einfuhrung der allgemeinen Wehrpflicht als Herstellung der
Souverénitat begrufit. In den folgenden Jahren wurde die Bevolkerung immer wieder auf
einen kommenden Krieg vorbereitet. 1937 erhielten die Pfarrer Bereitstellungsbefehle.

Als Deutschland im Herbst 1939 Polen angreift und damit den 2. Weltkrieg auslost, steht die
Kirchenregierung der Braunschweigischen Landeskirche hinter der nationalsozialistischen
Staatsfuhrung. Johnsen empfindet den Kampf gegen die Feinde als von Gott verordnet. Ihm
erscheint der Krieg von den duReren Feinden Deutschlands ausgeldst. Der Bischof empfiehlt
seinen Pfarrern Kriegsgebetsstunden und verbreitet die Propaganda vom angegriffenen
Deutschland. Zu Kriegsanfang werden 45 Pfarrer, 6 Vikare und 20 Kirchenbeamte und
Angestellte der Landeskirche eingezogen. Sowohl den Einzug der deutschen Truppen in
Warschau 1939, wie auch die Niederlage Frankreichs 1940 begleitet die Landeskirche mit
Glockengel&ut und Dankgottesdiensten. Es werden immer mehr Pfarrer eingezogen. Am 1.
April 1940 sind 62 im Feld, auch der Landesbischof, am 1. Juli 1940 schon 87 Pfarrer und
damit fast die Halfte. Der Landesbischof war im Januar 1940 als Offizier einberufen worden.
Bis zum Kriegsende wird er in Belgien, Russland / Dorpat und Griechenland / Athen

stationiert sein.®

Exkurs zum Salzgittergebiet
Schon im Jahr 1937 waren Ereignisse eingeleitet worden, die sich einschneidend auf die
Landeskirche auswirken sollten. Am 15. Juli 1937 wurden im Salzgittergebiet die

182 \/gl. Kuessner, Geschichte der Braunschweigischen Landeskirche im Uberblick, S. 105-123.
183 \/gl. Kuessner, Landesbischof Dr. Helmuth Johnsen, S. 65.
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Reichswerke Hermann Goring gegriindet. Ab 1939 wird dort Roheisen produziert. Es entsteht
eine Industrieanlage mit Stichkanal, Binnenhafen, Hochéfen und Walzwerk. Die
Bevolkerung steigt im Salzgittergebiet von 19.168 Einwohnern im Jahre 1933 auf 45.598 im
Jahre 1939, und zum 1. April 1942 hat dieses Gebiet schon 108.480 Einwohner.*®* In
Kniestedt, Gebhardshagen, Hallendorf und Steterburg werden den Arbeitern 11.000
Wohnungen zur Verfuigung gestellt, und in 52 Barackenlagern entstehen notdirftige
Wohngelegenheiten. Der landliche Charakter dieser Gegend wird verandert. 1942 wird die
Stadt Watenstedt-Salzgitter gegriindet, die fiir 200.000 Einwohner geplant ist. Obwohl viele
der zugezogenen Arbeiter aus dem katholischen Ruhr- und Saargebiet kommen, steht die
Landeskirche vor der Aufgabe, ca. 40.000 Fremdarbeiter und Auslandsdeutsche kirchlich zu
versorgen. Am 28. Februar 1938 wird die neue Propstei Bleckenstedt gegriindet. Propst wird
Pfarrer lic. Strothmann, der schon unter Johnsen Mitarbeiter im Landeskirchenamt war.*®
Strothmann wird es in den ndchsten Jahren verstehen,die neue Propstei zur gro3ten der
Landeskirche zu machen. Auch die alte Propstei Lichtenberg wird in sie aufgehen.

Politisch hatten einige Dorfer im Salzgittergebiet die NSDAP schon in den 1920er Jahren
unterstiitzt.** Im Dezember 1924 wurde eine NSDAP-Ortsgruppe in GroR Flthe gegriindet.
Es folgten 1925 Gruppen in Berel, Lesse und Osterlinde, sowie 1926 die Dorfer Dritte und
Salder. Damit hatte die NS-Partei schon friih in diesem Gebiet der Landeskirche
Unterstltzung gefunden.

Die Landeskirche ohne Bischof Johnsen

In der Braunschweigischen Landeskirche, dessen Landesbischof sich seit Januar 1940 im
Kriegsdienst befindet, tbernimmt Oberkirchenrat Ropke kommissarisch die bischoflichen
Aufgaben. Der Leiter der Finanzabteilung ,Hoffmeister, versucht nun im November 1940,
angeregt durch Ministerprasident Klagges, die Kirchesteuer abzuschaffen. Die Kirche soll nur
noch das Recht haben, Beitrdge von ihren Mitgliedern einzufordern aber weiter der
staatlichen Kontrolle unterliegen. Als sich Hitler personlich gegen diesen Gesetzesentwurf
entscheidet, verlasst Hoffmeister zum 13. Januar 1943 die Finanzabteilung und wird

Kommissar in Hannover.

184 v/gl. Kuessner, Geschichte der Braunschweigischen Landeskirche im Uberblick, S.112.

185 \/gl. Dietrich Kuessner, Evangelische Kirche und Nationalsozialismus im Salzgittergebiet, S. 31-33.
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Sein Nachfolger wird Landeskirchenrat Westermann, der seit 1939 in der Finanzabteilung
tatig ist. 1941 kommt es zu einem Gebietsaustausch zwischen den Landern Braunschweig
und Hannover. Braunschweig verliert den Weserkreis Holzminden und bekommt dafur die
sudlichen Ortschaften des Salzgittergebietes und den Kreis Goslar. Das Braunschweiger Land
wird um 5.000 Hektar Land kleiner und um 30.000 Einwohner reicher. Auch die
Landeskirche akzeptiert den Tausch und verliert die Propsteien Holzminden und
Eschershausen und richtet die neuen Propsteien Vienenburg und Goslar ein. Die Propstei Bad
Harzburg wird erweitert und nun Propstei BérBum genannt.

Die Braunschweiger BK hat in dieser Zeit ihren Widerstand schon eingestellt. Pfarrer
v.Schwartz ist gestorben, Palmer hat die Landeskirche verlassen und andere wichtige
Personen sind im Krieg, als herausragende Personlichkeit ist nur Pfarrer Lachmund
geblieben. Nach Kuessner machte sich bei der Braunschweiger BK das Fehlen einer
einheitlichen Basis bemerkbar. Sie wollte sich nie gegen den Staat oder das
Landeskirchenamt auflehnen und sah ihre Aufgabe nur im innerkirchlichen Streit mit der DC.
Auch aus der Arbeit der reichsweiten BK hatten sich die Braunschweiger zuriickgezogen, da
sie fir einen Sonderfrieden mit ihrer Landeskirche eintraten.

In dieser Zeit kritisiert der Braunschweiger Pfarrverein unter der Leitung von Probst Ernesti
die Fihrung der Landeskirche. Am 29. Dezember 1939 hatte die Kirchenregierung ein Gesetz
verabschiedet, mit dem es unliebsame Pfarrer in den Ruhestand versetzen konnte. Diese
Regelung sollte gegen den beurlaubten Pfarrer Goetze angewendet werden. Der Pfarrverein
protestierte im Juli 1940 gegen das sogenannte ,,Lex Goetze*. Der Pfarrer sei gegen
Fehlentscheidungen nicht geschditzt, man solle ihm wenigstens die Griinde fur die Versetzung
in den Ruhestand nennen und es musse eine Berufungsinstanz geschaffen werden. Trotz
dieses Protestes wurde das Gesetz am 18. Januar 1941 gegen Goetze angewandt. Als der
Pfarrverein weiterhin 6ffentlich auch gegen die staatlichen Angriffe auf die Kirche und die
Pfarrerschaft protestierte, beschlagnahmte die Gestapo im Jahre 1943 den kritischen
Rundbrief: ,,an die Amtsbrider daheim und drauBen®. Das Ministerium fiir kirchliche
Angelegenheiten beabsichtigte sogar disziplinarische Malknahmen gegen Ernesti.

Das Landeskirchenamt hingegen halt am Gehorsam gegentber dem nationalsozialistischen
Staat fest. Auch wenn die Gestapo nun verstérkt auch in den Reihen der Kirche gegen
Staatskritiker vorgeht, steht die Kircheleitung solidarisch hinter Hitler. Kuessner beschreibt
die Grundhaltung des Landeskirchenamtes in dieser Zeit folgendermalien: ,,Die Hitlerdiktatur
prasentiert sich immer noch als der im Grundsatz am besten funktionierende Staat, der nach
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dem Endsieg nur eine positive Haltung in der Kirchefrage einnehmen miisse.“'®”. Diese
Unterstltzung manifestiert sich auch in den Metallspenden der Jahre 1940 und 1943. 1943
werden z.B. 322 Taufbecken, Abendmahlskannen, Patenen, Kelche, Altarleuchter,
Hostiendosen, Opferteller und andere Gegenstande zu den Sammelstellen gebracht. Auch 406
Kirchenglocken werden abgenommen, von denen nach dem Krieg nur 96 wieder
zuriickgegeben werden kdnnen. Durch die Loyalitat zum Staat behélt die Landeskirche ihren
volkskirchlichen Bestand. Die Organisation der Landeskirche wird nicht vollkommen

zerstort.

Der fehlende Widerstand der Landeskirche gegentiber dem NS-Staat

Die beschamendste Niederlage der Landeskirche ist die Preisgabe der biblischen Pflicht, fir
Minderheiten einzutreten. Kuessner kann kein Eintreten der Landeskirche fir die
Braunschweigischen Juden, fur die Behinderten und die Auslander dokumentieren. VVon den
1008 Juden in Braunschweig (Stadt und Land) im Jahr 1933 sind bis 1939 bereits die Halfte
verhaftet, ausgewandert oder verstorben. 1939 sind es 501 judische Einwohner, 1941 nur
noch 261. Ab 1942 erfolgen 7 Deportationen nach Riga, Warschau, Auschwitz und
Theresienstadt. Bis 1945 werden noch weitere Juden deportiert.

Die meisten Theologen der Landeskirche hatten sich zwar in den 1930er Jahren gegen eine
Abwertung des Alten Testamentes gewehrt, aber dennoch keine Strategien entwickelt, um
dem Antisemitismus entgegenzuwirken.

Aus der Behindertenanstalt Neu-Erkerode sind von 1940-1945 mindestens 36 Menschen nach
Uchtspringe transportiert worden, wo in der Regel behinderte Menschen getttet wurden.
Kinder von Zwangsarbeitern wurden ihren Mittern weggenommen. Nach Kuessner kommen
von April 1943 bis April 1945 Hunderte von polnischen Sauglingen in Velpke und Riihen
um. Rund um die Reichswerke Herman Gdring entstehen Arbeitslager, so auch das
landesweit verrufene ,,Lager 21“ zur Bestrafung der Bevélkerung.'®® 800 Menschen kénnen
dort inhaftiert werden. Die Kirche erhebt keinen aktiven Protest.

Zum Kriegsende sind 35 Pfarrer und Diakone gefallen, 42% der Stadt Braunschweig sind
durch Bombenangriffe zerstort, 17 Kirchen sind total zerstort und 44 schwer beschadigt. Im

April 1945 besetzen amerikanische Truppen das Land Braunschweig. Kuessner schreibt, dass

187 K uessner, Geschichte der Braunschweigischen Landeskirche im Uberblick, S. 117.
188 \/gl. Kuessner, Evangelische Kirche und Nationalsozialismus im Salzgittergebiet, S. 33-34.
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das Kriegsende nicht als Befreiung empfunden wird, sondern als Niederlage, die neue Angste
und Befiirchtungen fiir die Zukunft bringt.*®

Es fallt auf, dass die meisten Auseinandersetzungen im Kirchenkampf in den Vorkriegsjahren
von 1933-1939 geflihrt wurden. Zu Beginn des Krieges hatte die NS-Diktatur schon einige
der BK - Pfarrer inhaftiert, z.B. Martin Niemdller, kirchliche Strukturen derart zerstort, dass
sich BK - Gruppen nicht mehr organisieren konnten oder BK - Pfarrer zum Kriegsdienst
eingezogen. Auch hatte sich die reichsweite BK wegen konfessioneller Unterschiede nicht

auf eine gemeinsame Basis verstandigen kdnnen.

b) Die Quellenbearbeitung von Kuessner zu diesem Abschnitt

Als Quelle von Kuessner bearbeite ich einen Artikel von Landesbischof Johnsen zu Ostern
1940, den er fur die Zeitschrift ,,Mann und Kirche* verfasst hat.*®°

Johnsen schrieb diese geistliche Besinnung zu dem Monatspruch fiir April 1940 aus Joh.
14,15: ,,Liebet ihr mich, so haltet meine Gebote!“. Der Bischof beginnt seinen Artikel mit der
Darstellung einer Begebenheit, die er selbst als Soldat des 1. Weltkrieges zu Ostern 1916 an
der deutsch-russischen Front erlebt hat. Die russischen Soldaten unterbrachen die
Kriegshandlungen und riefen ihren deutschen Feinden zu, dass Christus auferstanden sei. Der
Ruf wurde zuriickgegeben und erklang so mehrmals von Frontlinie zu Frontlinie.

Johnsen schreibt weiter, dass auch die Deutschen des Jahres 1940 mitten in dem
aufgezwungenen Krieg Ostern feiern durften. Christus sei auferstanden und habe den Tod
besiegt. In der Gewissheit, dass im Glauben an Jesus Christus das Leben lber den Tod siegt,
solle der deutsche evangelische Mann leben, kdmpfen und siegen. Zu diesem Glauben gehore
auch ein Lebenswandel, der den Monatsspruch: ,,Liebet ihr mich, so haltet mein Gebote!*
verwirkliche. Das Verhéltnis zu Jesus Christus miisse durch den Lebenswandel erkennbar
sein. Dazu gehdre auch besonders das Gebet, denn das Gebet kann Sorgen bannen, Trost
spenden und den Willen Gottes aufzeigen. Der Bischof betont besonders das Furbittengebet.
Er ruft auf, flr andere Menschen zu beten, so z. B. fir die Frontsoldaten, fur deren Leben,
Kampf, Sieg und fir ihre Heimkehr solle gebetet werden. Auch ist der Fihrer in die Gebete
einzuschlieRen: ,,dal Gott der Herr ihn behiite und seinem Wirken und Wollen fir unseres

Vaterlandes Zukunft seinen allmdchtige Segen verleihe!*. Johnsen beendet seinen Artikel mit

189 \/gl. Kuessner, Geschichte der Braunschweigischen Landeskirche im Uberblick, S. 123.
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dem Bild des deutschen Ritters, der das Schwert zum Kampf umfasst und sich dennoch zum
Gebet erhebt.

Bemerkenswert bei diesem Artikel ist, dass der Landesbischof die Leser auffordert, fur
andere Menschen zu beten. Diese Frbitte gilt aber nur der eigenen Volksgruppe. Obwonhl
Johnsen im 1. Weltkrieg erlebt hatte, dass auch Feinde dem christlichen Glauben angehdren
konnen, soll nur fur die eigenen Soldaten gebetet werden.

Dies l&sst sich daraus erklaren, dass der 2. Weltkrieg Deutschland aufgezwungen wurde.
Deutschland habe zu kdmpfen, da die Feinde sich Deutschland gegeniiber nach dem 1.
Weltkrieg so feindlich verhalten hatten, dass das deutsche Volk keine andere Wahl hatte. So
koénne der Feind zwar Christ sein, im Unrecht sei er trotzdem.

Erschreckend ist auch die Aufforderung, fir Hitler zu beten. Der Landesbischof ruft dazu auf,
obwohl die evangelische Kirche in Deutschland, die Braunschweigische Landeskirche und
Johnsen selbst unter dem NS-Staat litten und ihre Arbeit nur noch eingeschrankt tun konnten.
Johnsen selbst war seit Januar 1940 im Kriegsdienst und bleibt trotzdem dem NS-Staat

gegenuber loyal.

c) Andere Autoren zur Entwicklung in der Landeskirche und im Staat fir diese Zeit
Als weitere Autoren sollen zu diesem Zeitabschnitt die Darstellungen von Kurt Meier und
Hans-Walter Krumwiede herangezogen werden.

Obwohl sich in der Kriegszeit viele Landeskirchen solidarisch mit dem NS-Staat zeigten,
begann der Staat nun eine Kirchenpolitik, die auf die Zerstérung derselbigen abzielte. Schon
in den Vorkriegsjahren war dieser Kurs vorbereitet worden. Innerhalb der NSDAP gab es
schon immer Meinungen, die eine aggressive Politik gegen die Kirche forderten. Schon in
dem 1930 erschienenen Buch ,,Der Mythus des 20. Jahrhunderts* von Alfred Rosenberg
waren das christliche Bekenntnis, die Bibel und die Kirche scharf attackiert worden.™" Sie
sei nicht gottgewollt, sondern das Erzeugnis der jidisch-syrischen Apostel, Jesus solle als
Arier dargestellt werden, das Alte Testament sei als ,,Judenbuch* abzulehnen und das Neue
Testament zu ,,entjuden®. Zwar musste Rosenberg sein Buch als seine Privatmeinung
ankundigen, da seine Ausfuhrungen damals nicht in die 6ffentliche Parteipolitik passten,
doch seine Aussagen blieben weiterhin bestehen und wurden in der NSDAP verbreitet. Diese
antikirchliche Linie erlangte auch in der Parteispitze immer mehr Akzeptanz, noch gefordert

durch die evangelischen Landeskirchen, die sich nicht vollstandig gleichschalten und

191 v/gl. Meier, Kreuz und Hakenkreuz, S. 12-14.
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kontrollieren lassen wollten. Die innerkirchliche Opposition lie3 Hitler das Interesse an der
Kirche verlieren und er schlug einen kirchenfeindlichen Kurs ein. Aber Reichkirchenminister
Kerrl hatte auch 1939 noch nicht die Hoffnung auf eine vereinte Kirche, die in enger
Staatsanbindung existieren solle, verloren. Er wehrte sich daher gegen die Linie von
Rosenberg, der eine religidse Haltung flr die nationalsozialistische Weltanschauung
einforderte und damit die Kirche dem Staat gegeniberstellen wollte. Auch meinte er, dass
sich das deutsche Volk nun im NS-Staat als erstes europdische Volk den ihm wesensfremden
judisch-asiatischen Konfessionen widersetzten wirde. Kerrl musste gegen Rosenberg
argumentieren, um nicht die Basis fur seine den Staat unterstiitzende Einheitskirche zu
verlieren. Doch dabei bemerkte er nicht, dass der NS-Staat schon seit 1935 das Interesse an
der Kirche verloren hatte. Ab 1938 wurden Pfarrer dazu gedréngt, die NSDAP zu verlassen,
der Eid der Pfarrer auf Hitler 1938 war von diesem nicht verlangt worden, und auch die
Beteiligung von Parteiangehorigen bei Gefallenenehrungen in Gedenkgottesdiensten sah die
NSDAP als unerwinscht an. Der NS-Staat distanzierte sich von der Kirche und wollte damit
eine drastische Umgestaltung der Kirche nach dem 2. Weltkrieg vorbereiten. Kerrls
kirchenpolitischer Kurs blieb also wirkungslos. Er starb am 14. Dezember 1941 in Paris. Ein
neuer Reichsminister wurde nicht mehr berufen. Vielmehr wurde nun der Staatssekretér
Muhs mit der Leitung des Kirchenministeriums beauftragt. Er baute das System der
staatlichen Finanzabteilungen weiter aus und verstarkte damit noch einmal den staatlichen
Druck auf die Landeskirchen. Eine Schrift des Reichsschulungsleiters Friedrich Schmidt aus
dem Jahr 1940 beschrieb die kirchenkritischen Tendenzen des NS-Staates. Nach der
Beendigung des Krieges durch einen ,,Endsieg* sei auch das Christentum als ,,Fremdreligion*
auszuschalten. Dies wurde schon durch den Ideologieunterricht fiir die Jugend angelegt und
sollte spater noch weiter fortgefiihrt werden.

Wie eine Zerstérung der Kirche organisatorisch aussehen konne, wurde in besetzten Gebieten
ausprobiert. Exemplarisch soll hier die Entwicklung im Warthegau geschildert werden.'%? Als
Polen besetzt worden war, ging der NS-Staat gegen die dortigen Geistlichen vor. Durch
Ermordung, Verhaftung und Verschleppung von vielen katholischen Geistlichen kam es zum
weitgehenden Zusammenbruch der kirchlichen Versorgung der polnischen katholischen
Bevodlkerung. Auch die evangelische Kirche im Warthegau (Posen) wurde angegriffen.

Der Reichskirchenminister wurde flr nicht zustandig fur die besetzten Gebiete erklért und

jedwede kirchliche Verbindung in das ,,Altreich* unterbunden. Nachdem die Landeskirche

192 \/gl. Meier, Kreuz und Hakenkreuz, S. 180-182.
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also isoliert war, konnten der Reichstatthalter Greiser und sein Regierungsprasident Jager
eine vollkommene Neuordnung der Kirche vornehmen. Dabei sollte der Warthegau als
Mustergau fur die ,,volkische Sanierungsarbeit” gelten, die nach dem Krieg wohl reichsweit
durchgefuhrt worden wére. Die Kirche wurde auf Vereinsrecht gestellt und hatte damit keine
finanziellen Zuschusse mehr vom Staat zu erwarten. Keine Verbindungen zu anderen Kirchen
des Reiches durften aufgenommen werden. Eine lberlandeskirchliche Gremienarbeit war
damit unterbunden und die Kirche damit in eine Ghettoexistenz gezwungen. Mitglieder der
Kirche mussten die Volljahrigkeit erreicht haben und eine schriftliche Beitrittserklarung
ausfillen, Geistliche durften keine finanziellen Zuwendungen entgegennehmen, auch keine
Spenden oder Vermachtnisse. Der Besitz von Immobilien war der Kirche untersagt.
Gottesdienste durften nur Kirchen stattfinden, ein Problem besonders fir die kleinen
Landgemeinden, die sich in Privatwohnungen trafen. Die Geistlichen durften ihr Amt nicht
mehr hauptamtlich austiben und mussten einen weltlichen Beruf haben. Damit hatte die NS-
Politik die Zerstérung der Kirche zum Ziel. Durch die finanziellen und organisatorischen
Bestimmungen sollte das kirchliche Engagement zu einem kleinen und unbedeutenden
Vereinsleben heruntergebrochen werden. Eine Umsetzung dieser Kirchenpolitik hatte auch in
den deutschen Landeskirchen zur Erlahmung und zur Zerstérung des kirchlichen Lebens

gefiihrt.'%

Alarmiert durch die Entwicklung im Warthegau reagierten auch die
Landeskirchen im ,,Altreich®. So wandte sich der Wiirttembergische Landesbischof Wurm,
auch im Namen der Kirchenflihrerkonferenz, im Krieg mehrmals mit kritischen Eingaben an
Hitler, Goebbels und an andere Stellen des Reiches. 1941 beklagte er in einem Brief an
Goebbels die MaRnahmen gegen Kirche und Geistlichkeit, die planwirtschaftlichen
MalRnahmen gegen die Behinderten (Euthanasie) und die Unrechtbehandlung der Nichtarier.
Spéter sandte er auch ein kritisches Wort wegen der Massendeportationen der Juden in den
Osten, der Konzentrationslager und der allgemeinen rechtlichen Unsicherheit an die
Reichskanzlei (1942). Schon im Oktober 1939 war es zum Euthanasie- Erlass durch Hitler
gekommen, der die Vernichtung von ,lebensunwertem* behindertem Leben erméglichte.**
Im gleichen Monat kam es auch zu den ersten Deportationen von Juden aus Osterreich,
Bohmen und Mahren nach Polen. Am 3. Mdrz 1942 wurde Wurm von der Reichskanzlei

verwarnt, weitere Eingaben zu verfassen. Dennoch setzte er sich Anfang Februar 1945

18 Als Greiser und Jager nach Kriegsende auf dem Gebiet der Westalliierten in Gefangenschaft kamen, wurden
sie nach Polen ausgeliefert und dort hingerichtet.
194 vgl. Meier, Kreuz und Hakenkreuz, S. 1609.
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nochmals bei Reichsstatthalter Wilhelm Murr flr die Mischehen ein. So gut die Absichten
Wurms waren, blieben diese Eingaben doch weithin wirkungslos.

Ein weiteres Engagement Wurms war das Einigungswerk. Ausgehend von den
kirchenpolitischen Ereignissen in den besetzten Gebieten, hatte Wurm erkannt, dass sich die
Landeskirchen wieder als Einheit verstehen mussten, um nicht von den antikirchlichen
Stromungen im Staat tGberrollt zu werden. Um das zu erreichen musste, nattrlich auch eine
Einigung mit der Bekennenden Kirche mdglich werden. VVon den drei Bischofen der
»intakten“ Landeskirchen ,Marahrens, Meiser und Wurm, erwies sich der Wirttemberger als
die grofte Integrationsfigur, da er bei aller landeskirchlichen Vermittlungspolitik auch immer
wieder die Positionen der BK bedacht hatte.'* Wurm sah sich durch drei Griinde darin
bestérkt, dass eine Einigung der Landeskirchen mit der Bekennenden Kirche absolut nétig
sei: Die Bildung der BK sei eine schuldhafte Spaltung und miisse thematisiert und
iiberwunden werden. Durch den Uberfall Hitlers auf die Sowjetunion am 22. Juni 1941 sei
eine ernste Wendung des Krieges eingetreten, dessen Auswirkungen nun unabsehbar seien.
Die deutliche Distanz der ausschlaggebenden Parteikreise zur Kirche zeigen an, dass sie eine
Zerschlagung derselben anstrebten. Dabei hatte sich das Kirchenministerium unter Kerrl als
vollkommen wirkungslos gezeigt und die Kirche nicht vor Ubergriffen des Staates schiitzen
konnen.

Im Herbst 1941 wurde Wurm von der Konferenz der Landesbruderrate gebeten, ihre
Anliegen in der Kirchenfuhrerkonferenz zu vertreten. Sie dokumentierten dadurch ihr
Vertrauen zu Wurm. Zu seinem engen Mitarbeiterkreis gehdrten Bischof Meiser, Pastor von
Bodelschwingh (Bethel), Otto Dibelius, und die Bekenntnispfarrer Heinrich Held (Essen) und
Heinz Kloppenburg (Rustringen in Oldenburg). Zu Ostern 1943 gaben sie die dreizehn Satze
uber ,,Auftrag und Dienst der Kirche* heraus. Sie antworteten damit auf die ,,Dreizehn Sétze*
des Warthegauer Reichsstatthalters Greiser, die sehr kirchenfeindlich ausgefallen waren.
Wurms Mitarbeiterkreis widerlegte die Satze Greisers und entkraftete argumentativ die
kirchenfeindlich NS-Politik. Unter anderem gilt die Taufe als Aufnahme in die Kirche und
nicht die schriftliche Bekundung eines Volljahrigen; der Vereinsstatus flr die Kirche wird
abgelehnt und auch das Nationalitatenprinzip in der Kirche zurtickgewiesen. Dem Versuch
des Staates, die Kirche in eine Ghettoexistenz zu zwingen, wird hier Widerstand geleistet.
Trotz der kirchenfeindlichen Stimmung im NS-Staat wahrend des Krieges konnte Wurm

nicht alle Landeskirchen und kirchlichen Kreise zu einer Einigung bewegen. Teile der BK

195 vgl. Meier, Kreuz und Hakenkreuz, S. 188-193.
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und der kirchlichen ,,Mitte* hielten sich zuriick. Die DC blieb ganz abseits, da sie das
Einigungswerk als Diskriminierung ihrer Konzeption betrachtete und sich weder kritisch zum
Staat noch positiv zur BK stellen wollte.**

Zur lokalen Kirchengeschichte in Braunschweig bringen Meier und Krumwiede fir diesen
Zeitabschnitt keine wichtigen Informationen, die Kuessner in seiner Darstellung nicht schon
bearbeitet hatte. Meier beschreibt auch das kirchenschadliche Handeln des
Finanzbevollmachtigten Hoffmeister und die weitgehende Machtlosigkeit des
Landesbischofs: ,,DaR er (Johnsen) als Hauptmann d. R. dann bald zum Kriegsdienst
einriickte, entsprach wohl auch dem Bedurfnis, den kirchenpolitischen Spannungen und
Konfliktsituationen auszuweichen, denen er sich in immer starkerem MaRe ausgesetzt
sah.“.197

Nach Palmer hatte sich der Kirchenkampf in der Braunschweigischen Landeskirche im 2.
Weltkrieg verlagert: ,,Ging es in den Anfangsjahren des Kirchenkampfes um den Widerstand
gegen die Irrlehre der D.C. und ihren Herrschaftsanspruch, also um innerkirchliche Dinge, so
wurde es nun immer deutlicher, dal3 hinter der D.C. — von vielen unter diesen vielleicht zu
spat erkannt — ganz andere, auf3erkirchliche Méchte standen und die Herrschaft tber das
Dasein und das Leben der Kirche beanspruchten. Es wurde deutlicher, dal} nichts anderes als
Partei und Staat diesen Anspruch erhoben. Die Fronten wurden klarer.“'*®. Nach Palmer hatte
sich der NS-Staat auf einen Kampf gegen das Christentum eingelassen. Die christliche Presse
wurde unterdriickt, Pfarrer wurden inhaftiert und Finanzabteilungen tbten Druck aus. Nach
Palmer wehrten sich die Pfarrer dagegen u.a. mit der Verkiindigung des ungekuirzten
biblischen Evangeliums. Der Erfolg dieses Kampfes gegen den Staat blieb begrenzt und die
Kirche konnte sich nicht mehr der staatlichen Kontrolle entziehen. Auch hatten nicht alle
Pfarrer die Situation so eingeschatzt. Nach dem misslungenen Attentat auf Hitler vom 20. Juli
1944 kam es sogar zu einem Glickwunschtelegramm durch den stellvertretenen
Landesbischof Ropke an Hitler, wegen der segensreichen Bewahrung.

Da das ,,Material zur Geschichte des Kirchenkampfes in der Braunschweigischen
Landeskirche” mit dem Jahr 1945 endet ist hier der Raum fir eine kurze Einordnung. Ottmar

Palmer schuf mit dieser Arbeit eine detailreiche Darstellung des Kirchenkampfes in der

19 Eine Aufsplitterung der evangelischen Landeskirchen in verschiedene Gruppen und Untergruppen ist zu
erkennen, die es verhinderte, dass es bis zum Kriegsende zu einem formalen Abschluss des Einigungswerkes
kommen konnte.

97 Meier, Der evangelische Kirchenkampf, Bd. 3, S. 417.

198 palmer, Material zur Geschichte des Kirchenkampfes in der Braunschweigischen Landeskirche, S. 81.

115



Braunschweigischen Landeskirche. Daflr erfasste er den Zeitraum von 1932 — 1945. Die
Entwicklung der Landeskirche in der Nachkriegszeit behandelte er nicht. Dies ist zu
bedauern, da hierzu seine Wertung interessant gewesen ware. Er war ja direkt in die
Geschicke der Landeskirche der Nachkriegszeit involviert. Nach der Fertigstellung der Arbeit
von Palmer entschied Landesbischof Erdmann, dass das ,,Material* erst nach dem Tod aller
Beteiligten fur die Allgemeinheit zuganglich gemacht werden solle. Es ist anzumerken, dass
Palmer eigentlich mit den meisten belasteten Personen der Landeskirche (z.B. Répke und
Breust) in seiner Arbeit recht schonend umgegangen ist. Polemische Stellen sind nicht zu
finden. Es scheint, dass allein die Darlegung der Fakten zu einem Widerstand gegen das
»,Material“ geflhrt hat.

Im Abstand von noch einmal 50 Jahren zur Abfassung des ,,Materials* stellt sich die Frage,
ob Palmers Wertung zum Pfarrernotbundes und zur Braunschweiger BK nicht doch zu positiv
ausgefallen ist. Ohne Frage haben sich ihre Pfarrer vorbildlich fir das Evangelium eingesetzt
und auch personliche Strafen (Suspendierung, Pensionierung, etc.) ertragen. Dennoch hatte es
der Arbeit nicht geschadet, wenn Palmer einen Verweis auf das Leid in der Landeskirche
eingefligt hatte, das der Pfarrernotbund nicht zu seinem Thema gemacht hat, wie z.B. die
Judenverfolgungen im Land Braunschweig, die Not der Kriegsgefangenen in den Lagern,
Euthanasieaktionen u.a.. Freilich ist dies eine Anfrage eines Menschen, der tber dreilig Jahre
nach Kriegsende geboren wurde.

AbschlieRend ist festzustellen, dass Kuessner die Darstellung von Palmer sehr genau
aufgenommen hat. Gravierende thematische Unterschiede sind insgesamt nicht auszumachen.
Das ,,Material* von Palmer scheint eine wichtige Basis fur die Arbeit von Kuessner gewesen

Zu sein.

d) Schlussfolgerung

Nach der Beschreibung von Kuessner war die Braunschweigische Landeskirche im 2.
Weltkrieg von der Finanzabteilung unter Hoffmeister und Westermann dominiert. Auerdem
wurde sie durch die Einberufung zum Kriegsdienst von bis zu der Hélfte der Braunschweiger
Pfarrerschaft geschwécht. Die Landeskirche bemdihte sich dennoch um ein gutes Verhaltnis
zum NS-Staat und legte ihre Kraft in die geistliche Betreuung der Gemeinden. Die Not der
Juden, Behinderten, Kriegsgefangenen und Lagerinsassen thematisierte sie nicht ausfihrlich.

Die Quellenbearbeitung und andere Autoren unterstiitzten die Darstellung Kuessners.
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9. Die Landeskirche in der Nachkriegszeit (1945 - 1947)
a) Die Angaben von Kuessner zu diesem Zeitabschnitt*®

Direkt nach Kriegsende tagt die Kirchenregierung mit Ropke, Rauls und Seebal in
unveranderter Besetzung. Sie beschliel3t die Entlassung von 5 Parteigenossen aus dem
Landeskirchenamt, die Aufldsung der Finanzabteilung und die Abberufung ihrer
Bevollméchtigten aus den Gemeinden. Buttler und Goetze sollen wieder als Pfarrer in die
Landeskirche zurtickkehren kénnen. Auch im Juli 1945 nimmt die Kirchenregierung keine
groReren Veranderungen vor, sie erkennt aber die Zeichen der Nachkriegszeit und méchte
naher an die BK heranruicken. Kuessner kommentiert dies: ,,Mit diesem BeschluR wird
allerdings hinreichend deutlich, daB die Kirchenleitung von sich aus keinen neuen Anfang
winscht, sondern lediglich hofft, durch opportunistische Erweiterung des Gremiums den
neuen Gegebenheiten ausreichend Rechnung zu tragen.“*® Pfarrer Lachmund erkennt diesen
Mangel und warnt das Landeskirchenamt davor, so weiterzumachen, als wenn nichts
geschehen sei. Seiner Meinung nach missten Johnsen, der sich in jugoslawischer
Kriegsgefangenschaft befindet, und Répke ihre Amter niederlegen. Johnsen war auf dem
Rickzug von Griechenland tber das Balkan kurz vor der dsterreichischen Grenze in
jugoslawische Kriegsgefangenschaft geraten. Er wird in ein Lager bei Vrsac gebracht und
erlebt dort Hunger und Entbehrung. Dennoch hélt er Gottesdienste und theologische
Vortrage. Erst am 25. April 1946 erhélt er durch eine Karte von Leistikow eine Nachricht von
der Braunschweigischen Landeskirche. Seit Mai 1946 befindet er sich als ,,Kriegsverbrecher*
im Sonderlager Karlsdorf. Dort sterben bis November 1946 von den 3.200 Offizieren 800.2*
Schon im Mai 1945 war der Lehndorfer Pfarrer Schlott vom amerikanischen Militér verhaftet
und in ein Gefangenenlager im Salzgittergebiet gebracht worden. 22 Durch den Druck der

Kirchenregierung lasst er sich noch im gleichen Jahr pensionieren.?®

Eine Kirchenregierung mit BK- Beteiligung wird gefordert
Am 8. August 1945 tagt der braunschweigische Pfarrernotbund. Pfarrer Erdmann halt die

Andacht im zerstorten Dom, und auf der folgenden Versammlung wird der Antrag an das

199 \/gl. Kuessner, Geschichte der Braunschweigischen Landeskirche im Uberblick, S. 123- 145.

20 A 8.0, 8. 127.

201 \/gl.Kuessner, Landesbischof Dr. Helmuth Johnsen, S. 73.

202 \/gl. Kuessner, Johannes Schlott, S. 53.

203 gchlott zieht 1952 nach Mascherode und stirbt dort im November 1953. Auch in den letzten Jahren lieR er
keinen Sinneswandel erkennen.
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Landeskirchenamt gestellt, Palmer, Seebal}, Erdmann und Studienrat Schwarz in die
Kirchenregierung aufzunehmen.

Die Kirchenregierung in Wolfenblittel reagiert aber erst auf den Antrag des Pfarrernotbundes,
als in Goslar Propst Rauls wegen seiner Parteizugehorigkeit von der britischen
Militarregierung seines Amtes enthoben wird. Dies héatte in Wolfenblittel auch den
Oberlandeskirchenraten Ropke und Breust geschehen kdnnen, die beide bis Kriegsende
Mitglieder der NSDAP waren. Aus Furcht alle Macht zu verlieren, tritt die Kirchenregierung
am 7. September 1945 zuriick.

Am 10. September 1945 bildet sich eine neue Kirchenregierung, die von der BK gefiihrt
wird. Sie besteht aus Palmer, Erdmann, Schwarz, dem Vorsitzenden des Pfarrvereins Probst
Ernesti und dem Amtsgerichtsrat Linke. Palmer tbernimmt den Vorsitz und Erdmann wird
Stellvertreter des Landesbischofs. Ein Neuanfang in der Landeskirche scheint gemacht, auch
weil der Antrag von Breust auf Wiedereinstellung zurtickgestellt wird. Als sich die neue
Kirchenregierung am 26. September im Magnisaal den Pfarrern der Landeskirche vorstellt,
hélt Erdmann die Andacht und Palmer beschreibt die kommenden Aufgaben fiir die
kirchliche Arbeit. Auch Répke kann einen Vortrag halten. Er berichtet Gber seine Tatigkeit
im Landeskirchenamt von 1939-1945. Dabei stellt er sich als Widerstandskampfer gegen die
Finanzabteilung dar. Obwohl diese Wertung nicht falsch ist, verschweigt er seine Beteiligung
an falschen Entscheidungen der Kirchenregierung, z. B. zum ,,Lex Goetze“. Mit diesem
Vortrag sichert sich Ropke den Zuspruch der Pfarrerschaft und meldet der Kanzlei der
Evangelischen Kirche in Deutschland, dass seine Stellung in der Kirchenbehdrde unverandert
sei. Die neue Kirchenregierung habe allein die Aufgabe, die Wahl fur den neuen
Landeskirchentag vorzubereiten.

Die Kirchenregierung des Uberganges hebt das Gesetz vom 12. September 1933 und damit
den Arierparagraphen auf. Auch wird das sogenannte ,,Lex Goetze* wieder auller Kraft
gesetzt. Doch nach dem 15. Januar 1946 gestaltet sich die Zusammensetzung der
Kirchenregierung schon wieder anders. Die zur BK gehorenden Palmer und Studienrat

Schwarz aus Helmstedt werden nicht gewabhlt.

Die neue Kirchenregierung ist nicht von der BK bestimmt

In der nun 7 Mitglieder zdhlenden Kirchenregierung sind die der DC nahestehenden Breust

und Strothmann, sowie die Pfarrer Herdieckerhoff, Rohlfs, Erdmann und auch wieder Ropke.

Formal gehort auch der sich noch in Gefangenschaft befindende Landesbischof Johnsen dazu.
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Langjahrige und von der nationalsozialistischen Zeit eigentlich vorbelastete Mitarbeiter des
Landeskirchenamtes wie Breust, Ropke und Strothmann haben sich durchsetzen kénnen.
Vom Liebenburger Pfarrer Wiesenfeld wird der Antrag gestellt, dass alle ab 1933
eingesetzten kirchenleitenden Manner zuriicktreten sollen. Am 29. Oktober 1946 wird
beschlossen, dass Johnsen aus dem Bischofsamt abzuldsen sei, die Frage nach den anderen
flinrenden Amtern aber nicht mehr diskutiert werden solle. Am 17. Dezember 1946 wird die
Ausiibung des Bischofsamtes von Johnsen fiir beendet erklért. Dieser erhebt aus der
Kriegsgefangenschaft Einspruch, der aber nicht mehr zugelassen wird.?** Das
Landeskirchenamt ist schon damit beschéftigt einen Nachfolger zu suchen. Bis April
kristallisiert sich eine Kandidatur des BK Pfarrers Erdmann heraus. Am 22. April 1947 wahlt
ihn der Landeskirchentag nach Bernewitz, Beye und Johnsen zum 4. Landesbischof der
Landeskirche. Am 29. Mai wird er in der Wolfenbuttler St. Marienkirche vom bayerischen
Landesbischof Meiser in sein Amt eingefiihrt. In seiner Predigt ruft Erdmann zur Buf3e auf,
um Barmherzigkeit zu erfahren und aus ihr weiterzuleben — eine theologische Aussage, die

mindestens zwei Jahre zu spat kommt.

Exkurs zu Landesbischof Erdmann?®

Martin Erdmann war als Pfarrerssohn am 23. Juli 1896 in Ingeleben stdlich des EIms
geboren worden. Er hatte das Gymnasium in Helmstedt besucht und war als
Kriegsfreiwilliger in den 1. Weltkrieg gezogen. 1919 begann er sein Theologiestudium und
legte schon im November 1923 sein 2. Theologisches Examen ab. Am 6. April 1924 war er
ordiniert und auf die Pfarrstelle Rabke und Warberg entsandt worden. Spater kam auch noch
Lelm dazu. Im Sommer 1924 heiratete er Ingeborg Salomon aus Holzminden. Wohl aufgrund
des jldischen Stammbaumes seiner Frau wurde Erdmann nicht zum Kriegsdienst im 2.
Weltkrieg herangezogen. VVon 1933-35 war er Mitglied der NSDAP. Diese Mitgliedschaft
war getilgt worden, vermutlich wegen der Herkunft seiner Frau. Auch der DC gehdrte
Erdmann vom 1. Juli 1933- 1. Februar 1934 an, obwohl er sich schon 1931 kritisch zum

Nationalsozialismus geduf3ert hatte. Ab 1934 naherte er sich der BK in Braunschweig und

204 Nachdem Johnsen am 28. November 1946 nach Zrenjanin verlegt wurde, bekommt er dort wegen
»faschistischer Propaganda“ in seinen theologischen Vortragen Probleme. Er erfahrt, dass er des Bischofsamts
enthoben ist und dass die Stelle neu besetzt wurde. Er wird zu seiner Stellung zu Hitler und zum Kommunismus
vernommen. Am 2. September 1947 wird Helmuth Johnsen nachts im Pferdestall des Lagers Zrenjanin
erschossen.

205 \/gl. Dietrich Kuessner, Bekennen und Vergeben in der Nachkriegszeit. Ein Beitrag zum Verstandnis der
Auseinandersetzung von Landesbischof D. Martin Erdmann mit Max Witte und Georg Althaus, S. 100ff.
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dem lokalen Pfarrernotbund an, ohne jedoch Fihrungsaufgaben zu tibernehmen. Erst mit dem
Jahr 1945 ergab sich fur Erdmann die Gelegenheit, eine fiihrende Position in der

Landeskirche einzunehmen.

Als die Mitglieder der BK im Fruhjahr 1947 merkten, dass sie von den kirchenleitenden und
kirchenbestimmenden Positionen weitgehend ausgeschlossen sind, kommt es zu einem
Auszug der Mitglieder der BK aus der landeskirchlichen Pfarramtstétigkeit. Lachmund und
Palmer gehen in den Ruhestand, der Vorsitzende des Pfarrernotbundes Alexander Rohlfs
ubernimmt in Wolfenbuttel die Geféangnisseelsorge, die Pfarrer Barg, Wiesenfeldt, Ulrich und
Kammerer verlassen die Landeskirche. Auch der neue Landesbischof Erdmann I6st sich von
der BK, nachdem man ihm dort er6ffnet hatte, dass nur die Opposition die logische
Konsequenz der BK gegen die Wiedererstarkung der alten Kréfte sei.

Erdmann versucht nun, einen Gesinnungswandel in der Landeskirche einzuleiten. In seiner
Einflihrungspredigt zum Bischof vom 29. Mai 1947 hatte er schon zur BulRe aufgerufen, aus
der dann die lebensspendende Barmherzigkeit erwachsen kdénne. Auch der Landeskirchentag
hatte schon bekannt, dass dort geschwiegen wurde, wo man eigentlich hatte Widerstand
leisten missen. Doch eine tiefgreifende Selbstreinigung innerhalb der Landeskirche, ihrer
Pfarrerschaft oder den Gemeinden findet nicht statt. Dies hatte verschiedene Griinde. Zum
einen stehen sich in der Landeskirche Pfarrer mit ganz unterschiedlicher
Geschichtsauffassung gegeniiber. Pfarrer Buttler aus Alvesse, der erst mit dem Kriegsende
aus dem KZ Dachau entlassen wurde, hat ein anderes Verstandnis zu den Missstdnden des
nationalsozialistischen Staates als Pfarrer Ropke, der als NSDAP- Mitglied unter Johnsen
Stellvertreter des Bischofs war. Was zu biilen ist, bleibt schwer zu bestimmen. Dabei ist die
kirchenleitende Stellung der nationalsozialistischen Weggeféahrten Répke, Breust und
Strothmann wohl auch nicht zu unterschatzen. AuBerdem haben die kirchlichen wie die
politischen Gemeinden der Landeskirche sich nach Kriegsende mit vielen Problemen zu
beschaftigen. Die allgemeine Not und Zukunftsungewissheit steigert sich noch. Die aus den
Lagern im Salzgittergebiet, aus Blankenburg, Gandersheim, Braunschweig und Alversdorf
befreiten Uber 50.000 Zwangsarbeiter rachen sich mancherorts fir das Unrecht, was ihnen im
Krieg zugefligt wurde. Auch stromen seit 1944 deutsche Fliichtlinge aus dem Osten in das
Gebiet der Landeskirche. Allein im Salzgittergebiet steigt die Anzahl der Fliichtlinge auf
50.000 Personen.
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Auch sind vom Kriegsende bis zur Wahl Erdmanns zum Bischof fast zwei Jahre vergangen.
Diese Zeit hatte man schon zur BuRe nutzen mussen. Kuessner formuliert daher: ,,Die
Bewiltigung praktischer Fragen und der drastischen Anspriiche des Alltags machen die
Pfarrerschaft und Gemeinde weithin unempfindlich fiir die andere Frage der Selbstreinigung
und BuRe*,%®

Auch beschéftigte die Kirchenregierung die Frage nach dem Kirchenland, das die
Finanzabteilung verduRert hatte. Seit dem 1. Januar 1946 bemdiihte sich die Kirchenbehérde,
dieses Land wieder zuriickzugewinnen. Als Breust in sein Amt zurlickkehrt, zieht er zu
diesem Zwecke in mehreren Verfahren vor Gericht. Auch die gewaltsam kommunalisierten
Friedhofe sollen wieder in die kirchliche Verwaltung zuriickgeftihrt werden. Der Erfolg vor
Gericht ist wechselhaft. Als Prozesshilfe schreibt Breust eine Dokumentation tiber das
Verhalten der Finanzabteilung ab 1938. Die Braunschweiger Landeskirche stellt er darin als
Opfer der staatlichen Dienststelle dar. Auch wenn dies vielfach der Fall war, lenkt diese
Argumentation doch von den Verfehlungen der Landeskirche und ihrer Regierung in der Zeit
von 1933-1945 ab. Auch konnte Breust ja erst unter dem Finanzbevollméchtigten
Hoffmeister tberhaupt wieder in den Dienst der Landeskirche zuriickkehren. Kuessner
bezeichnet diese Positionierung der Landeskirche als: ,,eine historisch insgesamt

unzutreffenden Widerstandsrolle“?"’.

Die Entnazifizierung in der Landeskirche

Zwar hatten die Alliierten eine Entnazifizierung befohlen, doch dies fuhrte innerhalb der
Landeskirche zu keinem drastischen VVorgehen gegen die vormals nationalsozialistischen
Pfarrer. Am Ende dieses Prozesses 1949 gelten von insgesamt 593 behandelten Personen der
Landeskirche 13 als Belastete (Kategorie 3), 132 als Mitlaufer (Kategorie 4)?° und 448 als
Entlastete (Kategorie 5). Die Landeskirche kann ab 1950/51 als vollstéandig entlastet gelten,
da die Personen aus den Kategorien 3 und 4 automatisch nach ein bzw. zwei Jahren in die
Kategorie 5 tberwechseln.

Kuessner erkennt in diesen milden Beurteilungen den allgemeine Willen der Westalliierten,
Westdeutschland zu starken. Der Ost-West-Konflikt baut sich auf, die Koreakrise bricht aus

und Westdeutschland soll wieder aufgeriistet werden. VVon dieser Situation profitieren auch

206 K yessner, Geschichte der Braunschweigischen Landeskirche im Uberblick, S. 126/127.
27" Aa.0., S. 139.
2% Drunter 6 Propste und 3 Mitglieder des Landeskirchenamtes.
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die damaligen Unterstitzer der nationalsozialistischen Regierung. Sie erhalten nur geringe
Strafen, weil ihre Arbeitskraft beim Neuaufbau gebraucht wird.

b) Die Quellenbearbeitung von Kuessner zu diesem Abschnitt

Als Quelle zu diesem Zeitabschnitt behandele ich das ,,Wort des Landeskirchentages an die
Gemeinden“ von Pfingsten 1946.%%° Darin wird der Weg, den das deutsche Volk
eingeschlagen hatte, als Irrweg bezeichnet. Auch die Landeskirche habe unter diesem Weg
gelitten, weil die eingesetzte Finanzabteilung das Vermdgen der Kirche verschleudert, die
Kirchengemeinderate entrechtet und das geistliche Leben der Kirche gelahmt habe.

Die Kirche habe diese Jahre tUberlebt und daflr der Barmherzigkeit Gottes zu danken. Der
Landeskirchentag bekennt vor Gott, dass geschwiegen wurde, wo hatte geredet werden
miussen. Es fehlte an Klarheit der christlichen Erkenntnis, an Treue gegen die unverriickbaren
Grundlagen der Kirche, an der Kraft des Gebetes, am rechten Widerstand gegen falsche
Lehren und am Geist der Liebe. Aber diese kirchliche Gleichgultigkeit laste als Bann nicht
erst seit den letzten dreizehn Jahren auf dem Braunschweigischen Land. Schon vorher habe
man Gott nicht die Ehre gegeben. Nun hat er im auf3eren und inneren Zusammenbruch
gezeigt, dass man ihn nicht spotten soll. In diesem Leid kénnen sich die Menschen von Gott
rufen lassen und seine gnadige Heimsuchung erfahren.

Gott ruft die Sunder und zeigt durch seine Gnade den Weg, der zu beschreiten sei. Der neue
Auftrag fur die Christen sei es wieder, Christus zu verkiindigen. Durch Christus kann neue
Gemeinschaft und neues Leben entstehen.

Der Landeskirchentag ruft die Gemeinden dazu auf, sich wieder unter dem Kreuz zu
sammeln, um gestarkt in die Zukunft gehen zu kdnnen. Auch auf die alltdgliche Not geht das
Schreiben ein. Die Flichtlinge sollen unterstiitzt werden und flir Kriegsgefangene und die
Not des Vaterlandes soll gebetet werden. Im Schlussabschnitt ermutigt der Landeskirchentag
alle Glaubenden, demtig und tapfer in die Zukunft zu gehen.

Dieses Schreiben des Landeskirchentages unter dem stellvertretenen Landesbischof Erdmann
ermahnt die Glaubenden des Jahres 1946 zur BulRe und Ruckkehr zum lebendigen Glauben
an Jesus Christus. Dabei wird das Moment der Verfehlung nur kurz und unklar umschrieben.
Die Landeskirche sei selbst Opfer des NS-Staates, der aber nicht explizit genannt wird,
gewesen. Dabei werden aber die Jahre 1930-1936 nicht thematisiert, als noch keine

Finanzabteilung in der Landeskirche eingerichtet worden war und manche Teile der Kirche

29 \/gl. Klaus Erich Pollmann, Der schwierige Weg in die Nachkriegszeit, S. 313.
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versuchten, sich dem NS-Staat anzundhern. Kein Wort auch zu den Menschen, die von dem
NS-Staat getotet wurden, seien es Juden, Kriegsgefangene oder Gegner des Regimes
gewesen.

Damit behandelt das Schreiben des Landeskirchentages die Themen Gericht und Bul3e nur
kurz und widmet sich ausfihrlicher dem Gnadenwort Gottes und der kirchlichen Aufgabe fir
die Zukunft.

Kuessners Darstellung der Braunschweigischen Landeskirche in der Nachkriegszeit wird
durch diese Quelle gestitzt. Die von der nationalsozialistischen Zeit belasteten Mitglieder der
Kirchenregierung, Breust, ROpke und auch Strothmann, kdnnen weiter ihrem Dienst im
Landeskirchenamt nachgehen, da Gericht und Buf3e weniger betont werden als das

Gnadenwort Gottes, das auf die Gestaltung der Zukunft weist.

c) Andere Autoren zur Entwicklung in der Landeskirche und im Staat fur diese Zeit
Fur die Entwicklung der evangelischen Kirche in der Nachkriegszeit waren die
Kirchenfiihrerkonferenz in Treysa und die Konferenz des Rates der Evangelischen Kirche
Deutschlands in Stuttgart wichtig.

Am 26. Juni 1945 sandte der Wurttembergische Landesbischof Wurm einen Rundbrief an
alle Kirchenregierungen der evangelischen Landeskirchen.?!® Es miisse in naher Zukunft zu
einer Konferenz kommen, damit sich die evangelischen Kirche eine neue Ordnung geben
konne. Zu dieser Konferenz sollen alle Kirchenfiihrer und die wichtigsten Sachbearbeiter der
Landeskirchendmter zusammenkommen. Am 25. Juli 1945 wurden diese alle von Wurm nach
Treysa bei Kassel zur Kirchenfuhrerkonferenz vom 27. — 31. August eingeladen. In Treysa
trafen die Kirchenfihrer der Landeskirchen, der Lutherrat und auch eine Delegation des
Reichsbruderrates mit Niemoller und Barth zusammen. Der Rat der Evangelischen Kirche in
Deutschland konnte dort gewahlt werden. Ihm gehdrten zwdlf Mitglieder an?*.

In dieser Zusammensetzung regierte diese provisorische Vertretung bis zur Synode von
Bethel (9. — 13. Januar 1949) als Leitung der evangelischen Kirchen. Der Rat bestimmte flr
sich mehrere Aufgaben: 1. Die Vertretung der Evangelischen Kirche in Deutschland in ihren

gemeinsamen Aufgaben, wobei die Selbststandigkeit der Landeskirchen unberthrt blieb, 2.

210 \/gl. Meier, Der evangelische Kirchenkampf, Bd. 3, S. 575-586.

2111 Landesbischof D. Theophil Wurm als Vorsitzender, 2. Pastor Martin Nieméller als stellvertretender
Vorsitzender, 3. Landesbischof D. Hans Meiser, 4. Bischof D. Otto Dibelius, 5. Oberkirchenrat Dr. Hanns
Lilje, 6. Sup. Heinrich Held, 7. Pastor Lic. Wilhelm Niesel, 8. Pastor Hans Asmussen, 9. Sup. Hugo Hahn, 10.
Prof. D. Dr. Rudolf Smend, 11. Rechtsanwalt Dr. Dr. Gustav Heinemann, 12. Landeshauptmann a.D.
Hagemann.
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Mitarbeit in der Okumene, 3. Wahrnehmung der Belange nach aufen, 4. Durchfiihrung
kirchlicher Hilfswerke, 5. Beratung und Unterstutzung der Landeskirchen bei der
Wiederherstellung bekenntnisméfRiger Ordnungen, 6. Die Vorbereitung einer endgultigen
Ordnung der Evangelischen Kirche in Deutschland. Durch die Zusammenfiihrung von
Vertretern verschiedener kirchenpolitischen Richtungen waren die Verhandlungen in Treysa
konfliktreich, es konnte nur zu Kompromissen kommen. Alle Richtungen betonten den
Vorlaufigkeitscharakter der Zusammensetzung des Rates.

Dieser Rat trat am 18. und 19. Oktober 1945 in Stuttgart zusammen. Auf dieser Konferenz
wurde eine Erklarung abgegeben, die als ,,Stuttgarter Schulderklarung* in das 6ffentliche
Bewusstsein einging. Die Vertreter auslandischer Kirchen hatten erklért, dass das Bekennen
von Unterlassungssunden seitens der deutschen Kirche die Wiederaufnahme von
6kumenischen Verbindungen erleichtern wirde. Besonders Martin Nieméller war sich der
okumenischen, aber auch der innerkirchlichen Wichtigkeit eines Schuldbekenntnisses
bewusst. Die in Stuttgart formulierte Erklarung wurde im ganzen von den 6kumenischen
Partnern mit Befriedigung zur Kenntnis genommen und fiihrte dazu, dass auslandische
Kirchen wieder mit den deutschen Landeskirchen Kontakt aufnehmen konnten. In den
Landeskirchen selbst wurde die Erklarung nicht Gberall gewirdigt. So findet sich im
Ohlendorfer Kirchenarchiv ein Zeitungsausschnitt mit dem Schuldbekenntnis, der am Rand
mit dem Ausspruch: ,,Pfui Teufel ! Diese Idioten” kommentiert ist.**?

Meier bewertet die friihe Nachkriegszeit in der Braunschweigischen Landeskirche anders als
Kuessner.?® Wahrend Ropke in der Darstellung Kuessners aus Angst vor einer
Machtenthebung durch die britische Militarregierung aus der Kirchenregierung austritt, um
die Pfarrer hinter sich zu versammeln und im Februar 1946 wieder in Amt und Wiirden
gewahlt zu werden, weicht Meiers Schilderung ab. Rpke habe wegen der Anfeindungen
gegen Johnsen und wegen seiner angeschlagenen Gesundheit die Amtsgeschéfte abgegeben,
und die vorlaufige Kirchenregierung unter Palmer hatte nur die Aufgabe, Neuwahlen
vorzubereiten, bei denen Répke dann ganz legitim wieder gewéhlt wurde: ,,Es war bekannt
welch schwere Kdmpfe Rdpke in den flinfeinhalb Jahren von Johnsens Abwesenheit mit der

Finanzabteilung durchzustehen hatte.“?'* Dass mit den Parteigenossen Ropke, Breust und

12 \/gl. Kuessner, Evangelische Kirche und Nationalsozialismus im Salzgittergebiet, S. 70.
213 \/gl. Meier, Der evangelische Kirchenkampf, Bd. 3, S. 418-419.
214

Ebd.
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Strothmann drei ehemalige Nationalsozialisten in die neue Kirchenregierung kamen, wertet
Meier nicht.?*®

Zur frihen Nachkriegszeit in der Braunschweigischen Landeskirche ist auch die Darstellung
von Klaus Erich Pollmann zu wiirdigen.?*® Darin widmet er sich auch der Geschichte der
Landeskirche zur Zeit des NS-Staates. Die Auskunfte in diesem Abschnitt stimmen mit der
Darstellung Kuessners uberein. Ausfihrlich behandelt Pollmann die
Entnazifizierungsverfahren in der Landeskirche.?*” Nach Pollmann waren etwa 1/3 der
Pfarrer der Landeskirche durch die NS-Zeit vorbelastet. Dies sei &hnlich wie auch in anderen
Landeskirchen. Auch die wegen ihrer Beteiligung am NS-System mit Dienstentlassung am
schwersten bestraften Pfarrer Ziegenmeyer, Schwaab und Teichmann waren bis zum Jahr
1952 wieder in den Pfarrdienst der Landeskirche zuriickgekehrt. Kuessner und Pollmann
stimmen darin Uberein, dass die Kirchenregierung der Landeskirche sich oftmals gnadig zu
den Verdéchtigten verhielt und keine einzige Dienstentlassung dauerhaft durchgehalten
wurde. Allein durch Pensionierungen, wie im Fall Schlott, wurden belastete Pfarrer aus dem
Dienst der Landeskirche entfernt. Auch Propst Rauls aus Goslar, der im August 1945 von der
britischen Militérregierung aus dem Dienst entfernt worden war und damit, nach Kuessner,
den zeitweiligen Rucktritt ROpkes aus der Kirchenregierung begiinstigt hatte, war schon im
September 1945 wieder als Propst eingesetzt worden.

Ausfihrlich widmet sich Pollmann auch der Evangelischen Akademie der Landeskirche in
Braunschweig.**® Sie wurde Anfang November 1946 gegriindet und diente der kirchlichen
Ausbildung von Religionslehrern, Katecheten und Gemeindehelfern. Als Leiter wurde Dr.
Gerhard Ritter eingesetzt. Die Akademie beschaftigte durch die NS-Zeit vorbelastete
Theologen und geriet dadurch in Verruf. Auch einige der Absolventen waren vorbelastet, so
z. B. Richter Lerche, der vormals am Sondergericht in Braunschweig téatig gewesen war.
Ausgelost durch wachsende innere Intrigen und das gestorte Verhéltnis der Akademieleitung
zum Landeskirchenamt, wurde Ritter von seinem Leitungsamt suspendiert und die Akademie
nach Wolfenbdttel Gbergesiedelt. Am 15. Februar 1949 beschloss die Kirchenregierung,

keine Neuaufnahmen mehr vorzunehmen.

215 Auch sei der Landesbischof Johnsen in der Kriegsgefangenschaft verstorben, was sich eher nach einem
natiirlichen Tod anhort als nach einer Erschiefung.

218 \/gl. Pollmann, Der schwierige Weg in die Nachkriegszeit, S. 26-99.

27vgl. a.a.0., S. 52ff.

28\/gl. a.a.0., S. 78ff.
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d) Schlussfolgerung

Kuessner betont in seiner Darstellung zu diesem Zeitabschnitt, dass im Landeskirchenamt
und in der Kirchenregierung nach dem 2. Weltkrieg kein personeller Neuanfang gemacht
wurde. Von der NS- Zeit belastete Personen konnten sich in den Filhrungspositionen halten.
Auch die Entnazifizierungsprozesse erzwangen keinen Neuanfang und die BK-
Kirchenleitung unter Palmer war nur ein kurzes Intermezzo. Der neue Landesbischof
Erdmann betonte das Gnadenwort Gottes, und viele Personen konnten nach kurzer Bul3e
ihren Dienst wieder aufnehmen.

Die Quellenbearbeitung stitzt Kuessner. Auch die anderen Autoren fuigen keine anderen
historischen Details ein. Dennoch gibt es Unterschiede in den Bewertungen. Wahrend
Kuessner z. B. die Verstrickung vom Oberkirchenrat Répke mit dem NS- System benennt,
ohne die Gegnerschaft desselbigen gegen die Finanzabteilung zu verschweigen, betont Meier
starker die Gegnerschaft Ropkes zu Hoffmeister. Pollmann schliel3t sich eher der Wertung
Kuessners an.

Besonders in der Pointierung dieses Zeitabschnitts wird die Intention Kuessners deutlich. In
der friihen Nachkriegszeit habe die Landeskirche die Chance zu einem Neubeginn verpasst.
Es waren fahige BK- Pfarrer vorhanden, die starker in die Kirchenregierung hétten
einbezogen werden kénnen. Doch vorbelastete M&nner kamen wieder in Amt und Wirden,
wahrend Pfarrer wie Lachmund und Palmer in Pension gingen. Auch Landesbischof Erdmann
versuchte keine Aufarbeitung der NS- Zeit zu erreichen, sondern arbeitete mit Mannern wie
Rdpke, Breust, Strothmann und spater Lerche zusammen. Die Braunschweigische
Landeskirche wurde im Nachhinein als Opfer des NS- Regimes dargestellt, was historisch
eine zu undifferenzierte Wertung darstellt.

C. Schluss

Der Kirchenkampf in der Braunschweigischen Landeskirche

In der Darstellung von Kuessner gibt es verschiedene Bewertungen des Kirchenkampfes von
unterschiedlichen Personen der Landeskirche. Fir Landesbischof Bernewitz war es der
Kampf der Landeskirche gegen eine kirchenfeindliche Landesregierung, Pfarrer Schlott
benannte die Auseinandersetzung der DC mit der Kirchenregierung unter Bernewitz als
Kirchenkampf und fiir Landesbischof Johnsen und Oberkirchenrat R6pke war ihr
Engagement gegen die Finanzabteilung ein Kampf um die Kirche.
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Meines Erachtens nach kann aber nur die Auseinandersetzung der lokalen Gruppen des
Pfarrernotbundes und der BK mit der DC als Kirchenkampf gelten. Diese Gruppen
versuchten, die Schrift und das Bekenntnis als Grundlage fr die evangelische Kirche zu
bewahren und lieBen sich nicht auf die Rassentheorien der DC als Basis ein. Die Taufe galt
fur sie weiterhin als Zeichen der Zugehorigkeit zur christlichen Gemeinschaft und nicht der
Nachweis einer ,,arischen Abstammung®.

Zwar hielten auch diese Widerstand leistenden Gruppen die Treue zum NS-Staat und zu
Adolf Hitler, doch kam es aus dieser Bewegung zu Einzelprotesten gegen die NS-Politik.
Obwohl von der Braunschweigischen BK keine Notkirchenregierung gebildet wurde, blieben
die Pfarrer der BK auch weiterhin Kritiker der Kirchenregierung und der DC. Gegen
deutschchristliche Tendenzen in der Landeskirche wurde protestiert, auch wenn dadurch
personliche Sanktionen ausgeldst wurden.

Meines Erachtens endete der Kirchenkampf in der Braunschweigischen Landeskirche damit

erst in der Nachkriegszeit, als die DC ihre Positionen aufgeben musste.

Das Werk von Dietrich Kuessner
Die Arbeit von Kuessner ist zu wirdigen, da er mit seinen Veroffentlichungen zur
Aufarbeitung der NS-Zeit beigetragen hat. Seine Intention war es, die Zusammenhange
darzustellen, die fur diesen Abschnitt der Braunschweigischen Kirchengeschichte wichtig
waren. Die Verbindungen einzelner Amtstrager der Landeskirche zur BK, DC oder ,,Mitte”
konnten nachgezeichnet werden und es entstand ein detailreiches Bild der Landeskirche zur
Zeit des Nationalsozialismus. Dabei fallt auf, dass Kuessner seinen ,,Uberblick Gber die
Geschichte der Braunschweigischen Landeskirche* von 1981 an immer weiter vertieft hat. Es
werden zwar keine grundsétzlich neuen Theorien aufgestellt, aber die weiteren Publikationen
dienen dazu, diesen Zeitabschnitt noch facettenreicher zu beschreiben.
Nach der Bearbeitung der Publikationen Kuessners zur Kirchengeschichte der
Braunschweigischen Landeskirche in der Zeit von 1933-1947 scheint mir, dass Kuessner
verschieden Griinde dazu bewogen haben, sich besonders mit dieser Epoche der
Kirchenhistorie zu beschaftigen.
So wollte er die Auffassung in der Landeskirche widerlegen, dass die Landeskirche in den
Jahren von 1933-1945 allein das Opfer des NS-Staates war. Durch die Beschaftigung mit den
Quellen konnte Kuessner beweisen, dass es durchaus nationalsozialistische Pfarrer in der
Landeskirche gab, die zeitweise auch die Kirchenfiihrung innehatten. Die Pfarrerschaft
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bestand nicht nur aus Widerstandskampfern. Zwar gab es einen Pfarrernotbund, doch dieser
war zu schwach, um die Geschicke der Landeskirche zu lenken. Die meisten Pfarrer
versuchten eine staatstreue Position in der ,,Mitte* zu behalten. Die Mehrheit der
Gemeindeglieder zeigte sich fur die Fragen des Kirchenkampfes eher uninteressiert und legte
einen groReren Wert auf die kirchliche Versorgung, als auf die Einbindung in theologische
Fragen zu Bekenntnis und Bibel. Damit beschreibt Kuessner diesen Abschnitt der lokalen
Kirchengeschichte als Epoche, der man sich nicht rihmen kann, sondern die man bekenne
muss und aus der die Kirche lernen kann.

Kuessner betont, dass es in der Landeskirche nach 1945 keinen Neuanfang gab. Zwar wurde
mit Erdmann ein BK — Pfarrer zum Landesbischof gewahlt, aber Manner wie Répke und
Breust konnten sich in der Kirchenregierung halten. Kuessner beschreibt den Werdegang
beider Ménner und ihre Verbindungen mit dem NS-Staat seit den 1930er Jahren, daher
erscheint ihre Weiterbeschéftigung in kirchenleitender Funktion der Nachkriegszeit als
Fehler. Diese Deutung Kuessners ist zu diskutieren, da beide Mé&nner sich auch fir die
Landeskirche verdient gemacht haben.

Kuessner formuliert auch einen Impuls aus der Geschichte, der uns heute etwas lehren kann;
In den Jahren des ,,Dritten Reiches* wurden Menschen zu Opfern, auch weil sich die Kirche
nicht auf Bibel und Bekenntnis besann und daraus lebte - Heute haben wir daher als Christen
und besonders als organisierte Kirche die Aufgabe unser Bekenntnis und die Bibel ernst zu
nehmen und auch fur Schwache, Unterdriickte und Minderheiten einzutreten.

Meines Erachtens hat Kuessner versucht dieses Ideal auch in den Gemeinden von Offleben
und Reinsdorf-Hohnsleben zu praktizieren. Er diente in Gemeinden, in denen u.a. auch
»Laien“ Abendmahl austeilten und tauften, und in denen es schon friih Segnungen fur
gleichgeschlechtliche Partnerschaften gab. Seine Publikationen (z.B. auch in der Zeitschrift
,»Kirche von Unten) wenden sich gegen eine kritiklose Annahme der Gegenwart.

Dabei erscheint mir der Impuls, sich auf Bibel und Bekenntnis zu besinnen und dies in den
Einsatz fir Schwache miinden zu lassen, als absolut wiinschenswert und notwendig.
Bereichert wird dieses Engagement m.E. noch, wenn man sich selbst immer wieder sowohl
das Evangelium, wie auch das Gesetz predigen lasst. Es ist daftir zu beten, dass der Zu- und
Anspruch Gottes den Menschen davor schiitzt, die Bibel und die Geschichte nur einseitig zu
lesen und auszulegen. Obwohl die gegenwartige Situation eine klare Stellungnahme fordert,

sind Bibel, Glaube und Geschichte doch immer auch sehr facettenreich zu bewerten.
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Die Geschichte fordert

Es ist eindeutig, dass auch die evangelische Kirche den Nationalsozialismus falsch
eingeschatzt hat. An Widerstandskraft fehlte es und - wie das Stuttgarter Schuldbekenntnis
schon formulierte - es wurde nicht genug gebetet und nicht genug fir die Opfer der NS-
Diktatur getan. Daher fordert die Geschichte immer wieder dazu auf, aus dem Vergangenem
zu lernen. Fir die DC war die Propaganda des NS-Staates mit dem Evangelium vereinbar.
Fur sie war Hitler ein Gesandter Gottes und die Gleichschaltung von Kirche und Staat das
anzustrebende Ziel. Auch in einer abgeschwéchten Form ist diese Meinung widerg6ttlich und
eine Verkehrung des Evangeliums, das eine Verbindung Gottes zu allen Menschen herstellen
will. Aber aus der Feststellung, dass die BK als Gegner der DC noch stérkere Unterstiitzung
hatte bekommen sollen, kann man nicht den Umkehrschluss ziehen, dass allem Widerstand
das Wort des Evangeliums gilt. Vielmehr lehrt die Geschichte, dass die evangelische Kirche
einen differenzierten Blick auf die Geschicke des Lebens braucht, um zu erkennen, wo
Evangelium und wo Gesetz angesagt ist.

Damit wird die evangelische Kirche nicht alles Unrecht verhindern, aber sie wird das Risiko

verringern, ihrem Herrn oder Auftrag untreu zu werden.

Gedanken zur weiteren Arbeit

Fur die Bearbeitung der Kirchengeschichte der Braunschweigischen Landeskirche zur Zeit
des Nationalsozialismus sind noch weitere Publikationen notwendig. So fehlen Studien zu
anderen fhrenden Personlichkeiten der Landeskirche, wie z. B. zu den Pfarrern Strothmann
und Lachmund. Auch fehlt noch eine Gesamtdarstellung zur Braunschweiger DC ab dem
Jahr 1933.
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